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(Sednica je pocela u 10.15 casova. Predsedava Dorde Milicevic,
potpredsednik Narodne skupstine.)

PREDSEDAVAJUCI: Postovane dame i gospodo narodni poslanici,
nastavljamo rad Pete sednice Prvog redovnog zasedanja Narodne skupstine
Republike Srbije u 2018. godini.

Na osnovu sluzbene evidencije o prisutnosti narodnih poslanika
konstatujem da sednici prisustvuje 91 narodni poslanik.

Radi utvrdivanja broja narodnih poslanika prisutnih u sali molim narodne
poslanike da ubace svoje identifikacione Kkartice u poslanicke jedinice
elektronskog sistema za glasanje.

Konstatujem da je primenom elektronskog sistema za glasanje utvrdeno
da je su u sali prisutna 92 narodna poslanika, odnosno da je prisutno najmanje 84
narodnih poslanika i da postoje uslovi za rad Narodne skupstine.

Da li neko od predsednika, odnosno ovlaséenih predstavnika poslanickih
grupa, zeli da zatrazi obavestenje ili objasnjenje u sladu sa ¢lanom 287.
Poslovnika o radu Narodne skupstine Republike Srbije?

Rec¢ ima narodni poslanik Dijana Vukomanovicé.

Izvolite.

DIJANA VUKOMANOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Postovane koleginice i kolege, danas je Svetski dan porodice. U nasem
narodu postoji jedna poslovica koja kaze da je zena stub porodice, zato ¢e moje
poslani¢ko pitanje na danasnji dan biti upu¢eno ministarstvu koje bi trebalo da
stiti radnicka prava Zena, jer, da bi Zene bile stub porodice, one moraju da imaju
pravo da dostojanstveno rade i posteno zaraduju.

Dakle, moje poslanicko pitanje je upu¢eno ministru za rad, zaposljavanje,
boracka i socijalna pitanja, gospodinu Zoranu Pordevicu, a tice se informacija
koje su objavili razni mediji, dakle, to je ve¢ opstepoznata cinjenica, mada



Ministarstvo izgleda c¢uti, i ono se tice firme ,,Kajzen* u Smederevu, gde ve¢ma
rade zene, radnice. Od 300 zaposlenih radnika tamo je 280 zena, koje su zbog
neisplacene plate i zbog neplaéenog prekovremenog rada u poslednjih sest
meseci stupile u strajk. Nakon toga je usledilo ispla¢ivanje tog prekovremenog
rada i zaostale plate.

Medutim, isto tako je usledilo i disciplinovanje radnica. Sedam radnika je
do sada dobilo otkaz u formi sporazumnog raskida ugovora o radu, tri radnice su
zastrasene pristale na sporazumni otkaz, medutim ¢etvoro radnika ne pristaje.

U meduvremenu je doslo i do spontanog sindikalnog organizovanja. Vise
od polovine radnica je prislo sindikatu ,,Sloga“. Medutim, izgleda da je to upravo
upalilo alarm kod poslodavca i da se desava ono sto se i desava sirom Srbije, a to
je da se radnici disciplinuju, zastrasuju i kaznjavaju zato $to traze svoja radnicka
prava, dostojanstvene uslove rada i zato sto stupaju u strajk.

Bududéi da Ministarstvo i sam ministar Pordevi¢ jeste najavio usvajanje
novog zakona o Strajku, pokrenuta je i1 javna rasprava, doduse ne u punom
intenzitetu. Podse¢am da Zakon o strajku potic¢e u Srbiji jos iz 1996. godine, a
dosta toga se promenilo na trzistu rada i trziStu radne snage, tako da je moje
pitanje upuceno ministru — da li je informisan, budu¢i da se ne oglasava u ovom
konkretnom slu¢aju o informacijama koje sam iznela, da li ¢e da podstakne
inspekciju rada da obavi, da tako kazem, uvidaj, da razgovara sa radnicama?
Radnice su otisle na razgovor sa gradonacelnicom Smedereva, ali nije
Smederevo toliko daleko od Beograda da se Ministarstvo ne bi obavestilo i
sigurna sam da ima informacije.

Da li ¢e ministar apelovati da se postuje odredba ¢lana 14. iz Zakona o
strajku, koja kaze da radnici zbog organizovanja ili ucesc¢a u strajku ne mogu da
bivaju otpusteno sa posla? Dakle, ja molim informaciju o ovom slucaju.

Drugo pitanje koje upuéujem gospodinu ministru Pordevicu tice se
necuvenog slucaja radnice Danke Simi¢, koja je zbog toga sto je njen suprug
ucestvovao u sindikalnom organizovanju takode zbog neisplacenih zarada,
premestena sa mesta laboranta najpre na posao cistacice, a zatim i pomoéne
radnice u kamenolomu. Dakle, mi govorimo i ovo, vidim da moje kolege iz
vladajuce koalicije nemaju strpljenja niti da saslusaju ovih pet minuta o polozaju
radnika u Srbiji, a mozete misliti kako izgleda i desetocasovni i dvanaestocasovni
I ¢etrnaestocasovni prekovremeni rad radnika u Srbiji, a vi nemate strpljenja ni
da saslusate pet minuta, uz duzno uvazavanje ovih informacija za koje je bitno da
se cuju u Skupstini Srbije.

Dakle, da li ¢e ministar Pordevi¢ podrzati nalaze Poverenice za
ravnopravnost koja je ustanovila prekrsaje Zakona o zabrani diskriminacije ove
pomenute Danke Simi¢ u Ravnaji u Malom Zvorniku i da li ¢e saradivati sa njom
i da li ¢e saradivati sa poslovodstvom i vlasnicima ove firme da bi se radna i
ljudska prava ove Zene uvazila? Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Vukomanovié.



Rec¢ ima narodni poslanik Aleksandar Stevanovic.

Izvolite.

ALEKSANDAR STEVANOVIC: Uvazeni potpredsednice, dame i
gospodo, moje pitanje je usmereno predsednici Vlade Republike Srbije.

Naime, kao i svi dobronamerni ljudi u Srbiji, a mi spadamo u takve ljude,
barem u Poslanickoj grupi Slobodni poslanici, iako smo ustanovili kada smo
¢itali jedan obiman ekspoze da se ne slazemo u mnogim stvarima u oblasti
ekonomske politike, tacka pet nam je privukla paznju i rekli smo — ovo zaista
nisu lose ideje.

Glava pet se bavi digitalizacijom. Mi smo to i detaljnije procitali i u
cetvrtom delu glave pet imamo jednu oblast koja se zove ,,Digitalno poslovanje®.
Tu se na nedvosmislen nacin, kao prioriteti nase drzave, tokom barem ove
postojece Vlade, navode najrazlicitije oblasti digitalnog poslovanja, analizira se
njihov potencijal u privatnom sektoru, inovativni potencijal, potencijal porasta
produktivnosti, kako to uti¢e na poslovno okruzenje.

U toj oblasti ja, kao i uostalom moje kolege, nismo mogli da se ne
saglasimo da su to jako dobra razmisljanja i ako bi im se dodalo jos malo mesa,
da bi to stvarno bilo dobro.

Sta je tu problem? Nedavno smo imali jedan, tako da kazem, $trajk jedne
odredene profesije u Beogradu i jedna od ministarski u VIadi, konkretno
ministarka koja je zaduZzena za gradevinarstvo, saobracaj, infrastrukturu, rekla je
— ako oni koji strajkuju ne zele inovativnu firmu kao konkurenta na trzistu, njih
biti ne¢e i nema razloga da se brinete. Meni je to malo kontradiktorno i nikako
mi ne ide da povezem sa ekspozeom koji ima jedan dobar deo, taj peti deo.

Na koji nacin se mi onda odnosimo prema inovatorima, i to inovatorima u
Republici  Srbiji, srpskim firmama koje su inovirale inovaciju, prodale u
zemljama regiona; kakvu im poruku saljemo?

Svi znamo da su inovacije preduslov rasta produktivnosti, otvaranja novih
radnih mesta, investicija. Imajuci u vidu izvestaj Evropske banke za obnovu i
razvoj, koji kaze da Srbija nije ni blizu potrebnog nivoa investicija da bismo
mogli imati stope rasta od cetiri do pet procenata u kontinuitetu i da je najveci
problem ne nedostatak stranih investicija nego domacih, kakvu mi poruku
saljemo time sto kazemo domaca inovativna firma ne mora da postoji zato sto je
nesto inovirala, ali se tradicionalnim granama to ne dopada?

Takode, kada imamo sukob modernog i tradicionalnog u privredi, da i
¢emo takve sukobe resavati na primer tako sto ¢emo ukinuti elektronsku postu,
pre deset godina, da su ljudi iz Poste strajkovali, hvala bogu pa nisu, znali su sta
je napredak, ili ¢emo pokusati da damo stimulans da se tradicionalne industrije
modernizuju?

Hvala vam na paznji.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Miroslav Aleksic.



Izvolite.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem, predsedavajudi.

Postovane kolege poslanici, postovani gradani Republike Srbije, ovih
dana smo svedoci da su se na poljoprivrednim dobrima i imanjima
poljoprivrednika sirom Srbije dogodile jako velike stete od posledica grada.

Kao po ko zna koji put i u prethodnim godinama, i u ovoj godini se
poljoprivrednici suocavaju sa time da drzava nema efikasan sistem za odbranu
poljoprivrednih dobara, oranica, voca, povrca i bilo ¢ega drugog u Republici
Srbiji od grada.

Dakle, ja vas podsecam da od poljoprivrede u Srbiji danas zivi preko
milion i po ljudi i da su mala poljoprivredna porodi¢na gazdinstva danas najveci
poslodavac u Republici Srbiji, a da sa druge strane drzava to ne prepoznaje i
najmanja davanja iz budzeta upravo se odnose na oblast poljoprivrede i ona su
ispod 5%, koliko je predvideno Zakonom o budzetu. Zbog toga danas nasi
poljoprivrednici i osec¢aju na svojoj kozi rezultate te politike kada je u pitanju
oblast zastite od grada, jer niti imamo dovoljno strelaca, niti imamo dovoljno
raketa, niti imamo efikasnu zastitu od grada. Dok je sistem zastite od grada u
zemljama EU efikasan sa preko 60% uspesnosti, u Srbiji je ispod 20% efikasnost
zastite naseg sistema odbrane od grada.

Dakle, mozemo reci da su poljoprivrednici ostavljeni da se mole Bogu da
ne padne grad, jer drzava ne moze da reaguje. Dakle, niti imamo u budzetu
dovoljno opredeljenih sredstava za rakete, niti imamo dovoljno strelaca.

Postavljam pitanje premijerki Vlade Republike Srbije, ministru
poljoprivrede i direktoru Republi¢ckog hidrometeoroloskog zavoda — koliko
imamo strelaca u ovom trenutku u Republici Srbiji koji su potpisali ugovore o
privremenim i povremenim poslovima za obavljanje tih poslova, koliko aktivnih
protivgradnih stanica? Koliko je onih koje nisu aktivne zato §to nema strelaca?
Koliko je strelaca raskinulo ugovore zato sto ste predvideli da oni treba da rade
za 4.000 dinara mese¢no 24-¢asovno dezurstvo, sedam dana u nedelji i tako Sest
meseci?

Zakonom o radu je definisano da ugovori o privremenim i povremenim
poslovima ne mogu trajati duze od 120 dana. Vi ovde krsite zakon koji ste sami
usvojili i vezujete ugovore na sest meseci sa protivgradnim strelcima i dajete im
zaradu 4.000 dinara mesec¢no, a onda terate lokalne samouprave u Srbiji da krse
zakon i da one dodatno finansiraju strelce iz budzeta jedinica lokalnih
samouprava, Sto takode nije u skladu sa zakonom. Dakle, nemamo apsolutno
efikasan, ni blizu efikasnog sistema zastite od grada u Republici Srbiji.

Takode, Zakonom o odbrani od grada definisano je da naknada
protivgradnim strelcima moze biti maksimalno 20% od prosec¢ne zarade u
Republici Srbiji. Ako je ona 400 evra, dakle, 80 evra moze biti maksimum, a oni
ne primaju ni taj maksimum, nego primaju 4.000 dinara ili 35 evra mese¢no za
taj posao koji treba da obavljaju. Zato sada treba da se pitamo mi kako je to grad



ubio maline u Valjevu, u Ivanjici, u Pozegi, kako ubija sirom Sumadije, $irom
Vojvodine voénjake. Kazemo — kako se to desava? Desava se zato sto ljudi nece
da rade za 4.000 dinara i zato sto nemamo dovoljno raketa nego to moraju da
kupuju opstine u Srbiji.

Ja sam jedan od predsednika opstine koji je dobio prekrsajnu prijavu od
drzavnog revizora zato sto sam iz lokalnog budzeta kupio sto protivgradnih
raketa, jer su mi rekli — vi nemate pravo to da kupujete, jer je to u nadleznosti
Republike Srbije.

Postavljam pitanje takode premijerki, dakle, do 1. aprila teku¢e godine
Vlada mora da dobije izvestaj o pripremljenosti odbrane od grada i da 15.04.
pocne nova sezona. Pitanje je — da li je Vlada usvojila izvestaje koje je
Republicki hidrometeoroloski zavod podneo, ako je podneo do 1. aprila tekuce
godine, i da li je usvojen plan odbrane od grada u 2018. godini? Ako nije, ja
zaista postavljam pitanje — da li su za premijerku vaznije gej slikovnice nego
poljoprivrednici i poljoprivreda u Republici Srbiji?

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Aleksi¢u.

Rec ima narodni poslanik Marija Janjusevic.

Izvolite.

MARIJA JANjUSEVIC: Zahvaljujem, predsedavajuci.

Pre svega zelim kolegama narodnim poslanicima, gradanima Srbije i svim
Srbima $irom sveta da Gestitam svetski Dan porodice. Zelim da u Srbiji svaki dan
bude praznik porodice, a da Srbija postane prijatelj porodice.

Jos jedan nas veliki danasnji praznik jeste jubilej 170 godina od stvaranja
Srpske Vojvodine. Na danasnji dan pre 170 godina odrzana je Majska skupstina
na kojoj su Srbi iz Ugarske proglasili Srpsku Vojvodinu. Sedamdeset godina
nakon toga jos jedan jubilej — 100 godina od prisajedinjenja matici Srbiji.

Dakle, ova godina 2018. srpskom narodu i gradanima Srbije donosi velike
jubileje, a danas evo, obelezavamo 170 godina stvaranja Srpske Vojvodine.

U tom smislu, ja bih pozdravila sve aktivnosti koje Vlada Srbije i nase
pokrajine Vojvodine preduzimaju u tom smislu, ali imam pitanje upravo za vlade
Srbije i AP Vojvodine, za ministarstva, drzavna i pokrajinska, Ministarstvo
prosvete i Ministarstvo kulture — da li i kada ¢e u nastavni program biti uvrsteno
podrobnije proucavanje stvaranja Srpske Vojvodine i prisajedinjenja matici
Srbiji, jer svi smo mi svedoci da se danas u javnosti malo zna o tome.

Ne slazem se da su Majska skupstina i Srpska Vojvodina samo praznik
Vojvodine. To je praznik svih drzavljana Srbije i svi mi smo kroz nase
obrazovanje veoma sturo dobijali informacije o tome. U redu je da imamo
filmove, serije, da to obelezavamo prigodnim svecanostima, ali to prosto
generacije moraju da proucavaju kako bismo na dostojan nac¢in pamtili svoju
istoriju. Ja se slazem da to jeste proslost, ali je veoma vazna za razumevanje
sadasnjosti 1 za odlu¢no reagovanje u ovom veoma osetljivom politickom
trenutku.



Kada gradani Srbije steknu svest o tome sta smo mi dobili pre 170 godina
stvaranjem Srpske Vojvodine i pre sto godina prisajedinjenjem sa Srbijom i
koliko je jedinstvo Srba tada bilo vazno za ocuvanje naseg nacionalnog
identiteta, sigurna sam da ¢e u ovom trenutku svi gradani Srbije da shvate koliko
nam je sada jedinstvo potrebno kako bismo sprecili otcepljenje nase juzne
pokrajine, kako bismo sprecili potpisivanje obavezujuceg pravnog sporazuma,
sprecili da se krivica za eventualnu izdaju i eventualno potpisivanje
pravnoobavezujuceg sporazuma sa kvazidrzavom Kosovo, a pod pritiskom EU,
prebaci na narod, ne znam, nekim laznim referendumom ili nekom drugom
vrstom pritiska.

Dakle, mi znamo da u ovom trenutku jedine osobe koje mogu biti
odgovorne za izdaju Kosova i Metohije jesu potpisnici Briselskog sporazuma,
sadasnji ministar spoljnih poslova lvica Daci¢ i sadasnji predsednik drzave
Srbije, kao i premijer Srbije Ana Brnabi¢.

Ja ¢u se vratiti na danasnji jubilej, Majsku skupstinu i proglasavanje
Srpske Vojvodine, kao i na taj kontinuitet prisajedinjenja sa Srbijom, gde je svim
narodima koji nisu Srbi ili nisu Sloveni garantovano svako pravo da sacuvaju
svoje nacionalno bi¢e na nacin na koji oni to zele. To je tada pre 100 godina
njima bilo obecanje, a danas, na danasnji dan se podsecamo da je to obecanje
njima u potpunosti ispunjeno.

Zavrsiéu re¢ima vojvode Stevana Supljikca, koje je izgovorio na samrti,
¢ekajuci u pomoc¢ 3.000 Srba iz drugih krajeva: ,,Neka vidi Evropa, neka ceo svet
vidi kako brat bratu u pomo¢ ide“. Dakle, na taj nac¢in i mi danas treba da se
ophodimo i prema Srbima u Crnoj Gori i prema Srbima u okupiranom Kosowvu i
Metohiji i svuda gde ih ima. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Natasa Micic.

Izvolite.

NATASA MICIC: Dame i gospodo narodni poslanici, toliko su brojna
pitanja u ovoj zemlji koja traze odgovore, da je nama narodnim poslanicima
zapravo dovoljno da se upoznamo i sa utvrdenim dnevnim redom tekuce sednice
i da na taj nacin otvorimo neka pitanja.

U vezi sa prvom tackom dnevnog reda, postavljam pitanje predsedniku
Republike, koje se odnosi na posebne uslove za izgradnju stanova za
bezbednosne sluzbe po kojima bi oni mogli da kupuju stanove po 500 evra po
kvadratu — zasto bi bile samo bezbednosne snage povlaséene? Ne mislim da bi
trebalo da budu diskvalifikovane, znam da su i oni u teskoj situaciji, ali zasto bi
samo oni bili povlas¢eni, naroc¢ito uzimajué¢i u obzir da svakodnevno s pravom
lamentiramo kako mladi iz ove zemlje odlaze. Pa zar to ne bi bila jedna od
podsticajnih mera da se i njima omoguc¢i da mogu da kupe stanove po toj
povlascéenoj ceni?



Postavljam ovo pitanje predsedniku Republike zato $to je u svojstvu
predsednika Vlade, pocetkom maja 2014. godine, objavio i svi dnevni listovi su
na naslovnim stranama preneli njegovo obecéanje kako ¢e se graditi stanovi od po
380 evra po kvadratu i pitanje glasi — na osnovu ¢ega, na osnovu kojih ¢injenica
je on dao takvo obecanje i kako se to danas izjalovilo, da se odnosi samo na
bezbednosne snage a i na vecu cenu?

Dalje, recimo, tacke 4. i 5. koje se odnose na zakon o drumskom
saobracaju, postavljam pitanje ministarki za infrastrukturu. Naime, u vezi sa
izgradnjom deonice Obrenovac — Ljig ministarka je obecala da ¢e ta deonica biti
zavrsena u novembru prosle godine i evo, sad je ve¢ sredina maja, jos uvek nije
zavrsena. Pominje se neka moguc¢nost da ¢e biti zavrsena do kraja godine, ali
trazim od ministarke objasnjenje zbog ¢ega se toliko kasni i kako je mogla da da
tako nerealno obecanje.

Brojna su ta nerealna obe¢anja koja se na neki nacin zapravo svode na onu
staru izreku — obecanja ludim radovanja, ali kruna svega i ovog dnevnog reda
jeste tacka 21, prema kojoj predsednica Skupstine predlaze odluku o obrazovanju
komisije koja bi utvrdila posledice NATO bombardovanja po zdravlje i Zivotnu
okolinu, s posebnim osvrtom na upotrebu projektila sa osiromasenim
uranijumom. Razumem ja da su gradani zabrinuti, da postoji strah i, naravno,
slazem se sa predsednicom da je potrebno da oni dobiju istinu o tim podacima, da
smo duzni da im dostavimo istinu. Medutim, to apsolutno nije posao politicara.
To je iskljucivo i jedino posao nauke i nauc¢nika — nuklearnih fizicara, hemicara,
eventualno radiologa ili epidemiologa. Zar se na ovaj nac¢in ne suspenduje rad
Instituta za nuklearnu nauku ,,Vinéa“, koji pritom zaposljava 311 doktora nauka i
220 doktoranada, znaci preko 500 naucnika, kao i Agencije za zastitu od
jonizujuc¢ih zracenja i nuklearnu sigurnost, za koju ne znam koliko ima
zaposlenih, ali je predsednica Upravnog odbora upravo predsednica Skupstine?

Zato postavljam pitanje Institutu ,,Vinca“ 1 Agenciji za zastitu od
jonizujuceg zracenja — da li i u kolikoj meri je uticalo na zdravlje NATO
bombardovanje 1999. godine, jer oni su duzni da nam daju taj odgovor? Drugo,
ve¢ 32 godine mi nemamo nikakve podatke kakve su posledice cernobilske
katastrofe i pitanje je — da li je i u kojoj meri na zdravlje nasih ljudi uticala
cernobiljska katastrofa? | tre¢e pitanje na koje zahtevam odgovor od Instituta i
Agencije jeste — da li su bile ve¢e posledice ¢ernobilske katastrofe, i dan-danas
da li jesu, od NATO bombardovanja?

(Predsedavajuci: Zahvaljujem, koleginice.)

Samo jos jedna recenica.

Opasno je da se vlast mesa i u slobodu trzista, u medije, u pravosude, ali
najopasnije od svega je kada vlast pokusava da dovede nauku u pitanje.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Miéié.

Rec ima narodni poslanik Branislav Mihajlovic.

Izvolite.



BRANISLAV MIHAJLOVIC: Hvala.

Postovani gradani Srbije, upuéujem pitanje ministru unutrasnjih poslova,
gospodinu Nebojsi Stefanovic¢u. Dana 10. maja ove godine uhapsena je grupa
bivsih i sadasnjih radnika pogona Zlatare koja posluje u sklopu RTB Bor, kao i
sadasnji i bivsi radnici firme za obezbedenje sa optuzbom da su u periodu od
2014. do 2017. godine kontinuiranim delovanjem protivpravno otudili odredenu
kolic¢inu zlata koja je bila u pojedinim tehnoloskim fazama u procesu njegove
proizvodnje u anodnom mulju, neafinisanom i afinisanom zlatu. To su ¢injenice
koje je u svom saopstenju izdao MUP Srbije, dana 11. maja ove godine.

Jos mnogo ranije postojala je sumnja kod radnika RTB Bor i gradana Bora
da pojedini zaposleni u pogonu Zlatare kradu zlato i enormno se bogate. Treba se
setiti da su u okolini Bora nedavno otkrivene ilegalne topionice zlata, zatim da je
jedan radnik pogona Zlatare, koji je stekao odredene nekretnine u kratkom
vremenskom periodu, premesten na drugo radno mesto itd. U zadnjem periodu
kroz Bor su se sirile price i javljala se sumnja da su pojedini radnici pogona
Zlatare stekli veliki novac, ali se od strane odgovornih lica nista nije preduzelo
kao mera predostroznosti.

Da nedostaje zlato u procesu njegove prerade tokom poslednje tri godine
ukazivano je na sastancima organa upravljanja Topionice i rafinacije u ¢ijem je
delu i pogon Zlatara, odnosno u periodu od 2015. do 2017. godine. Jasno i
nedvosmisleno se na tim sastancima ukazivalo da u bilansu proizvodnje zlata
nedostaju odredene kolicine istog. Takode, mediji su prosle godine pisali o
sumnjivom nedostatku zlata u RTB Bor.

Na sumnje koje su iznete na sastancima organa upravljanja Topionice i
rafinacije, kao i na tekstove u medijima, menadzment RTB Bor nije reagovao.
Radnici koji su u tom periodu ukazivali na nelogicnosti u tehnoloskom lancu
proizvodnje zlata i njegovom nedostatku su u kratkom vremenskom periodu
premesteni na druga, uglavnom gora i manje pla¢ena radna mesta koja nisu imala
dodirnih tacaka sa samom proizvodnjom zlata.

Pored toga sto je bilo evidentno da u bilansima zlato nedostaje,
menadzment RTB Bor nije preduzeo nikakve radnje da se to spreci, niti da se
dode do cinjenice kolike su se koli¢ine zlata otudile. Time je menadzment RTB
Bor svojim nedelovanjem naneo veliku stetu RTB Bor ¢ije interese po zakonu
treba da stiti.

Posebno treba napomenuti da se bilansiranje zlata vrsi za svaku
tehnolosku fazu prerade i da nije moguce otudivati zlato u duzem vremenskom
periodu, a da se to ne primeti.

Takode, znacajno je napomenuti da se iz bilansa proizvodnje zlata,
odnosno odnosa kolicine zlata koja ude u proces prerade i dobijene kolicine
finalnog zlata u polugama moze uoditi da nedostaju znacajne kolicine istog.
Javlja se sumnja da te kolicine nisu mogle da se otude na nacin na koji su uradili
uhapseni radnici.



Postavlja se pitanje — sta je sa ostalom koli¢inom zlata koja nedostaje? Da
li ovo hapsenje, koje je trebalo i ranije da se desi, nije samo maska da se prikrije
neka veca pljacka koja se odigrala pod pokroviteljstvom menadzmenta RTB
Bor?

Trazimo da nam MUP Republike Srbije dostavi informaciju i svoje
misljenje o ovom slucaju i izjasni se 0 sumnji da je menadzment RTB Bor, na
¢elu sa Blagojem Spaskovskim, znao od ranije za pljacku zlata, a nije reagovao i
da li je i on ucestvovao u tome. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Mihajloviéu.

Rec¢ ima narodni poslanik Muamer Bacevac.

MUAMER BACEVAC: Uvazene koleginice i kolege, poslednjih dana
gradani i javnost u Prijepolju digli su se na noge, o ¢emu izvestavaju brojni
mediji, zbog nepravde koju trpi njihov sugradanin, vrhunski sportski radnik,
gospodin Adis Micanovic.

Naime, ovaj odbojkaski trener sa internacionalnom karijerom, ve¢ osam
godina strajkuje gladu, osam dana izvinjavam se, pogoden posledicama da trpi
zbog toga sto je progovorio o kriminalu i korupciji odredenih struktura u vlasti
grada Prijepolja.

Odbojkaski klub koji ovaj ¢ovek vodi je visokouspesan i proglasavan
dvaput za najbolji kolektiv sportski u Prijepolju 2015. i 2017. godine. Pobednik
je ,,MOS igara“, 2015. godine u Rogatici, 2017. godine u Pljevljima. Klub ima
formirane sve selekcije, starosne, grupe, potpuno sve je obezbedio. Klub broji
vise od 100 uclanjenih devojaka, s obzirom na to da je to zenski odbojkaski klub.

U prosloj godini ovom klubu je dodeljeno nesto vise od milion dinara za
godisnji budzet. Ove godine, medutim, njemu je predvideno 50.000 dinara. Zbog
cega, gospodo? Zbog toga sto je ovaj cestiti covek prijavio kradu funkcionera,
nekih funkcionera vladaju¢e koalicije u Prijepolju. Micanovi¢ je prijavio
Tuzilastvu dva lokalna politicara koja su mu trazila da cetvrtinu iznosa ovog
budzeta, odnosno 250.000 dinara uplati na ra¢un njima bliskih osoba. Na racun
Zenine tetke jednog od funkcionera, na racun zenine tetke gospodina Samira
Tandira, visokog funkcionera stranke Pravde i pomirenja.

Poreska uprava je, gospodo, podnela prijavu protiv tetkine firme, preko
koje se krao i prao budzetski novac. Dalje se navodi da je krajem prosle godine
izvrseno vise malverzacija kojima je opstinski budzet oste¢en za vise od sedam
miliona dinara poslujuc¢i sa ovom firmom. Postoji i vise prijava dostavljenih
lokalnom tuzilastvu o brojnim sli¢nim proneverama.

Gospodo, u Prijepolju je fakturisano da novogodisnji paketic¢i koji kostaju
800 dinara, kostaju 3.000 dinara. Samo novogodisnja cestitka u opstini Prijepolje
kosta 50.000 dinara. Svaka kafana, svaki restoran ima halal sertifikat u toj
opstini, koji je platila opstina Prijepolje, sto je necuveno itd.

Postoji osnovana sumnja u postojanje organizovanih kriminalnih radnji u
ovoj opstini pa stoga pitam ministarku pravde — da li je nadlezno tuzilastvo



preduzelo radnje po ovim tuzbama, kojih ima na desetine i ako nije, apelujem da
se Sto pre postupi u skladu sa zakonom i sa o¢uvanjem Republike Srbije i njenog
integriteta u tom gradu.

Istovremeno predlazem da se kompletno moje pitanje prosledi
predsedniku Republike, gospodinu Aleksandru Vucicu, koji godinama insistira
na nultoj toleranciji protiv korupcije. Gospodo, SDP je apsolutno privrzena
bezuslovnoj borbi protiv korupcije i kriminala i statemo uvek iza ovakvih
pojedinaca koji se bore protiv ove posasti koja razara nase drustvo.

Kako ne podrzati nekog ko i posle osam dana gladovanja i nekoliko
meseci pritiska i golgote koju podnosi i njegova porodica i on sam, gde se preti
njegovoj mladoj deci koja su jako uspesni studenti, kako ne podrzati jednog
coveka koji kaze — necu da se pomirim da zivim u drzavi u kKojoj budes kaznjen
ako prijavis kriminal. Zar to nije moto svih nas ovde, zar svi mi ne podrzavamo
ovakav stav? Zar svi mi ne zagovaramo ovakav stav? Zar se svi mi ne borimo za
casniju i napredniju drzavu Srbiju?

Stoga zelim da ovog coveka, s obzirom na to da sutra pocinje sveti
Ramazan, sveti mesec islamski, pozovem da sacuva svoje zdravlje koje je po
izvestaju lekara ugrozeno, da prekine post, da ovde postoji drzava, da ¢e ova
drzava reagovati i da smo mi primili njegovu poruku.

Zelim istovremeno da svim gradanima islamske veroispovesti &estitam
buduci praznik posta, Ramazan, uz poruku da ga u beriéetu isposte i da ocuvaju
velike imperative ove vere, borbu za pravdu, dobrocinstvo i dobrosusedske
odnose sa svojim drugim sugradanima Koji zive u ovoj drzavi. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Bacevac.

Rec¢ ima narodni poslanik Jovan Jovanovic.

JOVAN JOVANOVIC: Hvala.

Prvo pitanje je za ministra zdravlja — kolike su razmere lajmske bolesti u
Beogradu i Srbiji, bolesti koju izazivaju krpelji? Koliki je procenat onih koji su
ujedeni zarazenim krpeljima?

Ovo pitam zato sto sam proteklih dana sam imao takav slu¢aj u porodici i
prisustvovao velikim guzvama na VMA, kako za vadenje krpelja, tako i analizu
njihove zarazenosti. Stoga pitanje koje se nadovezuje na prethodno jeste — da li
nadlezne institucije imaju nameru da preduzmu mere za sprec¢avanje sirenja ove
bolesti, odnosno eliminisanja krpelja, jer je neprihvatljivo da veliki broj gradana,
narocito dece, bude izloZzen nepotrebnom riziku od dobijanja ove opasne bolesti,
pa ¢ak i u nekim od centralnih parkova u glavnom gradu?

Kada smo ve¢ kod lajmske bolesti, ¢ini se da narocito posle trenutka kada
je najavljena rekonstrukcija Vlade, mnogi njeni ¢lanovi, a i Vlada u celini,
pokazuju neke od simptoma ove bolesti, naro¢ito opstu onemocalost. Ta
onemocalost se mozda najbolje ogleda u ¢injenici da ¢e i pored proklamovanog
strateskog cilja ulaska u EU Srbija tokom ove godine najverovatnije otvoriti jos
samo dva poglavlja, sto ¢e u zbiru biti 14 od 35. Ukoliko se pregovori sa EU



nastave ovim tempom, veliko je pitanje da li ¢e nasa zemlja biti spremna za
¢lanstvo ne 2025. godine, vec¢ i 2035. godine.

Stoga postavljam pitanje predsednici Vlade — da li se slaze sa juc¢erasnjom
izjavom predsednika Srbije za AFP da je Kosovo jedina prava prepreka na putu
Srbije ka EU? Ako se slaze, da li to znaci da smatra da ¢e uklanjanje ove
prepreke biti u¢injeno naustrb uklanjanja brojnih nedostataka u tako vaznim
oblastima, pre svega za poboljsanje kvaliteta Zivota nasih gradana, kao §to su
pravosude, borba protiv korupcije i sloboda medija, $to je jasno navedeno u
poslednjem izvestaju Evropske komisije o napretku. U tom slucaju, bojim se da
¢e pristupanje EU biti odloZeno unedogled.

Pitanje za predsednicu Vlade i ministra energetike — ko je kriv sto je
Srbija izgubila pet miliona evra iz donacije Svajcarske koji su bili namenjeni
izgradnji kombinovane elektrane na bio-masu u Padinskoj Skeli? Zasto je Grad
Beograd, krse¢i odredbe Zakona o planiranju i izgradnji, vise od godinu dana
odbijao da izda lokacijske uslove za izgradnju ovog postrojenja? Zbog toga je
donator u decembru 2017. godine zakljucio da su svi rokovi probijeni i zvani¢no
je obavestio nadlezne gradske i drzavne organe da odustaje od finansiranja
izgradnje ove elektrane.

Imajuéi u vidu da je na ¢elu beogradske vlasti, koja je odgovorna za ovaj
blago receno propust, Sinisa Mali najozbiljniji kandidat za novog ministra
finansija, opravdano se postavlja pitanje — u kakvom stanju ¢e biti javne
finansije, odnosno koji ¢e biti budzetski prioriteti Vlade u kojoj bi on bio
ministar? Naime, gospodin Mali je iza sebe ostavio veliki broj neizbrisivih
oziljaka na licu glavnog grada, pri cemu je ,,Beograd na vodi“ samo najveci, a
naravno, moraju se pomenuti i Kkatastrofalna rekonstrukcija Trga Slavija,
rekonstrukcija Cvetnog trga, koji Beogradani sada od milja zovu sabirni centar,
nepotrebno skupa i dugotrajna novogodisnja rasveta, novogodisnja jelka vredna
83.000 evra itd. Umesto razresavanja brojnih afera koje je ostavio iza sebe, on ¢e
po svemu sudeci biti nagraden jos visom i odgovornijom funkcijom.

Sledeca dva pitanja upucujem na iste adrese, predsednici Vlade i ministru
energetike — zasto prema Zakonu o energetici energetska dozvola nije prenosiva,
a gradevinska dozvola, koja je mnogo vazniji akt prema Zakonu o planiranju i
izgradnji jeste? Na taj nacin se sprecava razvoj trzista energetskih usluga jer
projektantske i konsultantske firme koje razvijaju projekte ¢esto imaju problema
da uloze dovoljno sredstava u razvoj do same gradevinske dozvole, a nije im
omoguéeno da energetsku dozvolu prenesu na investitora i da u njegovo ime i za
njegov racun nastave da razvijaju projekat.

Sledece pitanje — zasto se uredbe o podsticajnim merama za povlaséene
proizvodace donose na odredeno vreme, odnosno na dve godine? Zbog kasnjenja
Ministarstva energetike u pripremi novih propisa prvih sest meseci 2016. godine
je postojao potpuni pravni vakuum i nijedna investicija u energetski sektor nije
mogla da pocne da se realizuje.



Na kraju ove godine ¢e se ponoviti ista situacija. Do¢i ¢e do potpunog
prestanka svakog finansiranja jer niko, ni drzavni organi ni investitori, ni banke
ne znaju kakvi ¢e propisi vaziti od 1. januara slede¢e godine. Dakle, zasto
postojece uredbe jednostavno ne vaze do donosenja novih?

| za kraj pitanje o spoljnoj politici za ministra Daci¢a, posto vidimo da i
dalje imamo jednu vrstu sizofrene spoljne politike, s jedne strane u Ujedinjenim
nacijama glasamo protiv otvaranja ambasade SAD u Jerusalimu, s druge strane
saljemo delegaciju na otvaranje te iste ambasade. Znaci, ponavljam pitanje —
kada ¢emo doneti spoljnopoliticku strategiju i zakon o spoljnim poslovima
Republike Srbije, koji ¢eka na usvajanje vec vise godina? Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Milorad Mir¢i¢.

Izvolite.

MILORAD MIRCIC: Imam pitanje u ime Poslani¢ke grupe SRS za
predsednika Vlade, Anu Brnabi¢ — §ta je Vlada Srbije i sta ¢e Vlada Srbije da
ucini po pitanju odrzavanja festivala tzv. ,,Merdita“, u prevodu ,,Dobar dan®, koji
za cilj ima promovisanje tzv. kosovske kulture.

Naime, vec cetiri godine u Beogradu, sto bi rekli u srcu Srbije, odrzava se
festival koji promovise kvazikulturu kvazidrzave. Kada mi srpski radikali
kazemo $ta je Vlada ucinila, pitamo Vladu — na koji je nacin pomagala ako je
pomagala, a sa druge strane ono §to je potpuno jasno zasto je Vlada cutala sve
vreme u proteklom periodu povodom odrzavanja ovog festivala? Mozda je za
javnost opravdanje od strane Vlade, koje bi dala, da je to u organizaciji
nevladinih organizacija, kao sto je nevladina organizacija na ¢ijem celu je Natasa
Kandi¢, kao §to su ,,Zene u crnom* i tako redom. Ali sam lokalitet, samo mesto
odrzavanja jasno govori da Vlada nije smela da ¢uti i da bude zatvorenih ociju
kada je u pitanju odrzavanje ovakvog festivala.

Prvo, mi srpski radikali jasno predocavamo da osim sto je kvazikultura
kvazidrzave, da nema regionalne kulture, ne postoji, teoretski nije obraden taj
pojam i fenomen regionalne kulture. Postoji nacionalna kultura, postoje kulturna
stvaralastva u odredenim regionima gde se preplicu nacionalne kulture.
Kosovska kultura ne moze da postoji ni teoretski. Ovaj festival osim
organizacije, podrzavaju i te kako prepoznatljive fondacije belosvetskih
hohstaplera svih onih koji dugi niz godina sve cine, sve rade kako bi unistili
Srbiju, kako bi sto pre iz dela Srbije izdvojili teritoriju i proglasili je zvani¢no za
nezavisnu drzavu Kosovo. Medu njima prednjaci ve¢ poznati fond na cijem celu
su bra¢a Rokfeler.

Za odrzavanje ovog festivala kao sponzor i kao logisticka podrska,
politicka i u svakom drugom pogledu, jeste svajcarska ambasada. Da li je Vlada
u proteklom periodu na bilo koji nacin upozorila predstavnike s$vajcarske
ambasade da je besmisleno da se podrzava ovakva vrsta manifestacije gde se
promovise kvazidrzava koja se zove Kosovo?



Mi, srpski radikali, postavljamo pitanje — Sta ¢e to Vlada uraditi u
narednom periodu, ne u smislu narednih godina, nedelja, meseci nego narednih
dana? Da li ¢e Vlada konacno da stavi tacku na sve ovo tako sto ¢e u skladu sa
zakonom i Ustavom ove drzave da zabrani odrzavanje ovih i ovakvih
manifestacija na teritoriji Srbije, ili ¢e Vlada i dalje da to gleda, posmatra sa
strane i da tumaci to kao sirokogrudost i kao politicko razumevanje od strane
zvanic¢ne politike koja se vodi u Beogradu?

Mi, srpski radikali, upozoravamo javnost da je odrzavanje ovakvih
manifestacija jasan znak, jasan signal dodatne slabosti politike koja se vodi u
Srbiji po pitanju Kosova i Metohije. Stvaranje autohtone kulture i jezika je
preduslov za stvaranje nove nacije. Narod koji se zove albanski ima svoju
nacionalnu kulturu, njihovo sediste je u Albaniji, u Tirani, a ne moze biti kultura
Kosova kao autohtona kultura na teritoriji drzave Srbije i to je dobra osnova
predstavnicima tzv. drzave Kosovo da u Ujedinjenim nacijama tvrde, iznose tezu
kako Kosovo nikad nije bilo u sklopu i sastavu drzave Srbije, jer imaju posebnost
jezika, posebnost kulture i sada ¢e imati i posebnost teritorije.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Radoslav Milojicic.

Izvolite.

RADOSLAYV MILOJICIC: Hvala, predsedavajuéi.

Dame i gospodo narodni poslanici, uvazeni predsedavajuci, nadam se da
¢ete da intervenisete sa ovom poslanickom grupom koja konstantno pravi
probleme kako u Skupstini Srbije, takode pokusavsi da nas vrati u devedesete
godine i molim vas da intervenisete da se ne bih posle javljao po Poslovniku.

PREDSEDAVAJUCI: Izvolite vi, postavite pitanje.

RADOSLAV MILOJICIC: Postavljam nekoliko pitanja za premijerku na
priviemenom i vrlo losem radu, Anu Brnabi¢ na mestu premijera Vlade
Republike Srbije. Imam cetiri pitanja za premijerku.

Prvo pitanje — sta ¢e premijerka i ¢itava Vlada uraditi povodom protesta i
strajka u firmi ,,Kajzen u Smederevu? Culi smo da ti radnici rade po 12 sati
dnevno, da rade subotom, da rade nedeljom, da rade prekovremeno i imaju platu
od 22.000 dinara. Voleo bih da mi premijerka odgovori kako neko sa 22.000
dinara moze da prezivi mesec ako radi po 10 ili 12 sati svakoga dana, ako mu se
ne pla¢a prekovremeni rad, ako mu se ne plac¢a subota i ako mu se ne placa
nedelja?

Meni je jasno da premijerka nema tih problema jer otkad je na mestu
premijera Vlade Republike Srbije, promet firme njenog brata je uvecan 13 puta.
Ne tri, ne pet, nego 13 puta. Znam da ona i njoj bliski ljudi nemaju nikakvih
finansijskih problema, ali bih voleo da mi odgovori kako ¢e gradani Srbije koji
rade za 22.000 dinara preziveti i sastaviti kraj sa krajem.

To nije najgore sto se desilo u ovoj firmi, pa postavljam pitanje premijerki
— §ta ¢e raditi povodom sedmoro radnika koji su otpusteni u pomenutoj firmi



,,Kajzen“? Obrazlozenje koje ja imam ovde, koje su dobili od poslodavca zasto
su otpusteni, pazite molim vas — zbog toga sto su strajk i sliku sa strajka podelili
na drustvenoj mrezi Fejsbuk. Time su, kako im je re¢eno u firmi od direktora
firme, ostetili poslovnu politiku firme. Zaista bih voleo da mi neko objasni da li
je ovo realno da se desava u 2018. godini.

Nije problem posao, posla ima svaki dan, po celi dan, problem su zarade.
Neko radi za 22.000 dinara 30 dana u mesecu, 12 sati svakoga dana, radi
subotom i nedeljom i nema prava da trazi poveéanje zarada, ¢ak ko se pobuni
dobije otkaz. Drzava je davala 10.000 evra po radnom mestu. Da li su nam
potrebne strane investicije? Da, jesu. Da li su ovo strane investicije? Nisu, ovo je
robovlasnistvo. Trazim od premijerke da mi odgovori, posto to nijednom do sada
nisam dobio, a imam pravo po Poslovniku — sta ¢e Vlada Republike Srbije uraditi
povodom ovoga?

Drugo pitanje postavljam takode premijerki, a i ministru gospodinu
DPordevicu. Odbornica u gradu Nisu, Jelena Pordevi¢, dobila je otkaz kada je
iznela da nece glasati na Skupstini grada Nisa protiv toga da drzava bude vlasnik
aerodroma u Nisu. Zena je radila tri godine i dobila je otkaz zbog toga $to nije
ispostovala odluku SNS u gradu Nisu. Ja vas zaista pitam — da li je normalno da
u 2018. godini bude ovo dozvoljeno da se ovo radi na svakom koraku i svakog
dana? Zbog toga imate proteste i u Pozegi 1 u Nisu i sutra u Kraljevu, jer
Kraljevéani ne¢e da dozvole da njihov gradonacelnik kao kapitalnu investiciju
otvara semafor i da tuce ljude na ulici usred bela dana.

Poslednje pitanje postavljam vama, gospodine Mili¢evi¢u, predsednici
Narodne skupstine i svim potpredsednicima — kada ¢e Poslanic¢ki klub
Demokratske stranke dobiti snimke sa kamera? Drago mi je da su ovi struc¢ni
ljudi ovde da vide koliko kamera ima. Nama je odgovoreno da nije snimljeno
kada je jedna Poslanicka grupa, Srpske radikalne stranke maltretirala i pretila
nasoj koleginici Aleksandri Jerkov. Time vi podsticete nasilje. Bez obziranato o
kome se radi, bez obzira na versku, politi¢cku i nacionalnu pripadnost, nasilje ne
sme da se tolerise. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Miloji¢iéu.

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, prvo pitanje
za Tuzilastvo. Sta ¢e Republi¢ko tuzilastvo preduzeti, i pravosude naravno, po
pitanju prebijanja starca od 63 godine u centru Smederevske Palanke koje se
desilo pre nekoliko godina, gde je predsednik opstine tada, nama poznati
,Hajnekena“, koji je malopre govorio, prebio starca od 63 godine uz pomoc jos
nekoliko muskaraca koje je iz miloste nazivao Kenini tigri¢i, valjda su opasno
grizli.

Drugo pitanje se odnosi na Dragana Pilasa. Sta ¢e nadlezni organi i Vlada
Republike Srbije preduzeti povodom cinjenice da, dok su deca bila izloZena
riziku od osiromasenog uranijuma, za koji ova poslani¢cka grupa i njihovi



saveznici koji su nas bombardovali misle da je vitamin, sta ¢e preduzeti povodom
¢injenice da je za svoju firmu privatizovao objekat koji je pripadao deci u
Pionirskom parku i u njemu napravio objekat za ,,Velikog brata“, za rijaliti?
Dakle, on snazno osuduje sve rijalitije sem onog, a prvi ga je organizovao
Dragan bilas, koji je u te svrhe upotrebio objekat koji je pripadao deci u
Pionirskom parku. Sta ¢e u kriviénom, ali i u finansijskom smislu preduzeti, s
obzirom na to da je to otislo za mizernu cenu?

Sledece pitanje se odnosi na Dragana Sutanovca. Sta ée nadlezni organi
preduzeti povodom ¢injenice da je Dragan Sutanovac umanjio borbenu moé ove
drzave dok je bio ministar protiv VVojske i protiv odbrane, sta ¢e nadlezni organi
preduzeti povodom rasprodaje u bescenje naoruzanja i opreme Vojske
Jugoslavije, ¢ime sem s§to je umanjena nasa odbrambena i borbena mo¢, to ima
posledice i za humanitarne akcije koje je nekada preduzimala Vojska. Dakle,
setimo se svi poplave 2014. godine, kad smo ustanovili da je gospodin
Sutanovac, ministar protiv Vojske i protiv odbrane, te aluminijumske ¢amce
rasprodao za 100 evra komad, ¢ime je smanjena moguénost reakcije da se moze
pomoci gradanima na odgovarajuci nacin.

Takode, Sta ¢e nadlezni organi preduzeti, Ministarstvo finansija, a i
Ministarstvo gradevine, poreski i drugi organi, povodom cinjenice da nam se
proveri da li je Most na Adi imao gradevinsku dozvolu prilikom pocetka njegove
gradnje, koliko je tu novca potroseno, kolika je eventualno bila provizija i sta ¢e
biti preduzeto od Ministarstva za kulturu i informisanje povodom c¢injenice da je
Dragan Dilas za vreme svoje vlasti debelo opljackao medije time sto je preko
Dajrekt medija i Multikoma na odreden nacin kontrolisao slobodu stampe, a pri
tome zaradivao. Niko nije mogao da zakupi reklamu u medijima, jer je to bilo
daleko skuplje nego kad se to kupi kod Dragana Dilasa.

S tim u vezi, njegovi prihodi su za nekoliko godina, od 2008. do 2012,
uvecani za Vvise desetina puta, a posle toga su za nekoliko desetina pali i vise je
nego jasno da je bilo trgovine uticajem, to je najmanje delo koje je izvrseno, i na
takav nacin je on preko javne funkcije sebi obezbedio privatne poslove, sto se
odnosi i na gospodina ,,Zgrabinovca‘“, ministra vojnog ili ministra protiv VVojske,
koji je zahvaljujuci rasprodaji opreme i raznim drugim mutnim poslovima sebi na
pasnjaku sagradio stambeni prostor od 320 kvadrata, sto je vece nego odbojkasko
igraliste. Dakle, komotno moze odbojkasku reprezentaciju smesiti u objekat koji
je napravio od plate od 800 evra, a pri tome mu je zatecena kolekcija skupih
satova, slika itd. i ustedevina samo na jednom rac¢unu od 300.000 evra, a po
podacima koje nam je dostavio Balsa Bozovi¢ svojevremeno, da postoji jos jedan
racun kod Dragana Sutanovca na kome ima milion evra. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢eviéu.

Postovani narodni poslanici, pre nego sto nastavimo rad, dozvolite mi da u
vase i svoje licno ime pozdravim delegaciju Svekineskog narodnog kongresa
Narodne Republike Kine, na ¢elu sa potpredsednikom Stalnog komiteta 13.



Svekineskog narodnog kongresa Cao Panmingom, koja trenutno prati deo
danasnje sednice sa galerije Velike sale Narodne skupstine. Inace, danas se
odrzava prvi sastanak Komisije za saradnju Narodne skupstine Republike Srbije i
Svekineskog narodnog kongresa Narodne Republike Kine.

(Aplauz.)

Nastavljamo sa radom.

Rec¢ ima narodni poslanik Stefana Miladinovi¢.

Izvolite.

STEFANA MILADINOVIC: Hvala, predsedavajudéi.

Postovane kolege narodni poslanici, postovani gosti ¢lanovi delegacije
Narodne Republike Kine, uvazena ministarko i gosti iz Ministarstva, danas ¢u
svoje pitanje postaviti ministru za rad i socijalna pitanja. Pitanje se ti¢e Zakona o
volontiranju i odnosi se na volontere.

Naime, nakon donosenja Zakona o volontiranju 2010. godine, kada je
volontiranje proglaseno aktivnostima od interesa za Republiku Srbiju, veliki broj
mladih ljudi prevashodno sa zavrsenim fakultetima zapocelo je da volontira.
Najve¢i broj volontera dobrovoljno radi u drzavnim organima, javnim
preduzeé¢ima i razli¢itim sluzbama i volontiranje se veoma cesto zavrsavalo i
prijemom u radni odnos, $to svakako jeste pozitivno. Tokom volontiranja mladi
lekari, pravnici, ekonomisti, ali 1 drugi obrazovani mladi ljudi pokazuju svoj
odnos prema radu, odgovornost, znanja stecena tokom skolovanja, a neka
volontiranja, nazalost, traju i nekoliko godina.

Prema vazecem zakonu, volonteri ne dobijaju nikakve zarade, tako da
najcesée oni sami snose troskove volontiranja. Tu pre svega mislim na troskove
putovanja, odnosno putne troskove, i troskove za topli obrok. Clanom 21. Zakona
0 volontiranju predvideno je da organizatori volontiranja ugovorom o
volontiranju predvide naknadu troskova, tu mislim upravo na troskove puta i
troskove za topli obrok. Za sada je to veoma retka praksa, tako da ve¢ina mladih
ljudi koji volontiraju i po vise meseci, a kao §to sam rekla i nekoliko godina, iako
su nezaposleni, snose sami upravo ove troskove. Ne treba, naime, zanemariti
ucinak volontera i znac¢aj poslova koje oni tokom volontiranja obavljaju.

Kako bi volontiranje bilo i dalje stimulativno za mlade, koji ga vide pre
svega kao priliku za dobijanje posla, ali i priliku za sticanje novih znanja i
iskustava, postavila bih pitanje ministru rada, imaju¢i u vidu nadleznost ovog
ministarstva u pracenju i kontroli sprovodenja Zakona o volontiranju — da li
Ministarstvo raspolaze podacima o ukupnom broju i kadrovskoj strukturi
volontera u Srbiji i da li i u kom obimu ustanove, preduzeca i drzavni organi koji
su organizatori volontiranja nadoknaduju troskove i da li je potrebno razmotriti
mozda neko drugo zakonsko resenje kako bi organizatori snosili troskove
volonterima? Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Miladinovi¢.

Re¢ ima narodni poslanik Zeljko Susec.



Izvolite.

ZELjKO SUSEC: Zahvaljujem.

Postovani predsedavaju¢i, dame i gospodo narodni poslanici, svoje
poslani¢ko pitanje upucujem ministarki pravde, Neli Kuburovi¢. S obzirom na to
da imam saznanja da je izvrseno nekoliko krivi¢nih prijava protiv narodne
poslanice Marinike Tepi¢ za nenamensko trosenje finansijskih sredstava iz
budZzeta AP Vojvodine u vreme dok je cestito i posteno obavljala funkciju
pokrajinskog sekretara za sport i omladinu u Vladi onog sarlatana Bojana Pajtica,
predmet mog interesovanja je Sta se desava sa predmetima podnesenih krivi¢nih
prijava i koliko je do danasnjeg dana podneto krivi¢nih prijava.

Evo jednog primera koji je usko vezan za predmet krivicnih prijava za
koje se cesto interesuju i ¢esto me pitaju moji sugradani, Pancevci. Prijava prosle
godine — inspekcija za sport je utvrdila da fitnes klub koji se inace vodi na ime
stranackog kolege Marinike Tepi¢ koji menja stranke zajedno sa njom kao
bumbar cvetove, u sustini uopste na prijavljenoj adresi i ne postoji, ali je zato
kroz cetiri ugovora dobio blizu milion dinara u periodu od 2013. do 2016.
godine. Prema tvrdnji inspekcije pomenuti fitnes klub koji se navodno nalazi na
privremenoj adresi jeste privatna kuca koja nema teretanu, a kamoli fitnes salu.

Kada pogledamo da su u periodu od 2013. do 2016. godine pojedini
fudbalski klubovi koji igraju u ,,beton ligama“ u Vojvodini dobijali finansijska
sredstva od strane Sekretarijata za sport i omladinu onda nam nista vise nije za
¢udenje. Ovo je samo deo jednog primera ove cestite i postene politic¢arke, borca
za ljudska prava, pravdu i istinu, dokazanog antifasiste, postovani gradani Srbije,
koja se 2014. godine protivila da se Nacionalnom savetu Roma dodele prostorije
u istoj zgradi tadasnje njene politicke stranke u Pancevu. Zbog tog njenog
humanog gesta Romi su joj posvetili pesmu — e, Marinika, da si harmonika, koja
je, kako ¢ujem, postala hit na romskim svadbama u juznom Banatu.

Svoje drugo poslanicko pitanje upucujem BIA, a ono glasi — da li BIA ima
nekih saznanja da poslanica Marinika Tepi¢ ima ostvarene odredene posredne ili
neposredne kontakte sa licima za koji postoji osnovana sumnja da saraduju sa
stranim sluzbama i agentima stranih sluzbi, koji rade na narusavanju poretka i
destabilizacije Republike Srbije? Molim BIA da u skladu sa svojim zakonskim
ovlas¢enjima 0 ovom poslanickom pitanju obavesti ¢lanove Odbora za kontrolu
sluzbi bezbednosti na zatvorenoj sednici Odbora za kontrolu sluzbi bezbednosti
Narodne skupstine Republike Srbije.

Cesto slusamo neistine i lazi i neosnovane kritike na racun SNS i njenih
¢lanova od strane poslanice Marinike Tepi¢ kako smo mi u SNS kriminalci, kako
jedni druge prebijamo i samaramo. Postovani gradani Srbije, to joj je sigurno
ostalo kao stara navika iz perioda Vlade Bojana Pajtica, pa valjda misli da se i mi
tapkamo po toaletima i samaramo kao $to su oni pre nas.

Nazalost, postovani gradani Srbije, ovo je realnost delovanja pojedinih
politicara u Narodnoj skupstini Republike Srbije, delovanje pojedinih politi¢ara



koji jos neko vreme imaju priliku da lece svoje licne frustracije jer su izgubili
politicki kredibilitet u narodu. U slede¢em sazivu Narodne skupstine Republike
Srbije mnogi ¢e od njih biti proslost, ali samo proslost ne politi¢ka istorija, jer da
bi neko bio deo istorije on u svojoj politickoj karijeri mora nesto da uradi u
interesu svoje drzave i svog naroda.

Na kraju, Zeleo bih nesto da poru¢im svojim Pancevcima. Postovani
gradani Panceva, kada neko Zeli da se prikaze kao borac za nas grad, u interesu
nasih gradana grada Panceva, on kao prvo mora da zivi u Panc¢evu, on mora da
ustaje kao Pancevac i da radi kao Pancevac celog dana u interesu naseg grada i
da leze kao Pancevac, a ne kao Marinika Tepi¢ koja toboze vodi racuna o
interesima grada Panceva iz Novog Sada i iz okoline i u grad Pancevo dolazi
samo onda kada treba da prikupi neki jeftini politicki poen, jer u njenoj bogatoj
politickoj karijeri koja je prac¢ena prelaskom iz stranke u stranku, ostali su samo
jos jeftini poeni. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Posto se vise niko od predsednika, odnosno ovlas¢enih predstavnika
poslanickih grupa ne javlja za rec¢, nastavljamo sa radom.

Obavestavam vas da je sprecena da sednici prisustvuje narodni poslanik
Gordana Comicé.

Nastavljamo rad.

Prelazimo na tacke 1-20. i tacku 22. dnevnog reda (zajednicki nacelni i
jedinstveni pretres):

PREDLOG ZAKONA O POSEBNIM USLOVIMA ZA REALIZACIJU
PROJEKTA 1ZGRADNJE STANOVA ZA PRIPADNIKE SNAGA
BEZBEDNOSTI;

PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
PLOVIDBI | LUKAMA NA UNUTRASN;IM VODAMA,;

PREDLOG ZAKONA O POSTUPKU UPISA U KATASTAR
NEPOKRETNOSTI | VODOVA,;

PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
PREVOZU TERETA U DRUMSKOM SAOBRACAJU;

PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
PREVOZU PUTNIKA U DRUMSKOM SAOBRACAIJU;

PREDLOG ZAKONA O PUTEVIMA,;

PREDLOG ZAKONA O ZELEZNICI;

PREDLOG ZAKONA O BEZBEDNOSTI U ZELEZNICKOM
SAOBRACAIJU;

PREDLOG ZAKONA O INTEROPERABILNOSTI ZELEZNICKOG
SISTEMA,;

PREDLOG ZAKONA O CENTRALNOJ EVIDENCHI STVARNIH
VLASNIKA;



PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
POSREDOVANjU U PROMETU | ZAKUPU NEPOKRETNOSTI;

PREDLOG ZAKONA O DOPUNAMA ZAKONA O
OGRANICAVAN;jU RASPOLAGAN]A IMOVINOM U CILju
SPRECAVANjA TERORIZMA,;

PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
BEZBEDNOSTI SAOBRACAJA NA PUTEVIMA;

PREDLOG ZAKONA O POTVRBIVAN;U PROTOKOLA O IZMENI
CLANA 50(A) KONVENCIJE O MEDUNARODNOM CIVILNOM
VAZDUHOPLOVSTVU | PROTOKOLA O IZMENI CLANA 56.
KONVENCIJE O MEDUNARODNOM CIVILNOM VAZDUHOPLOVSTVU;

PREDLOG ZAKONA O POTVRDIVANjU MEDUNARODNE
KONVENCIJE O NADZORU | UPRAVLjANjU BRODSKIM BALASTNIM
VODAMA | TALOZIMA 1Z 2004. GODINE;

PREDLOG ZAKONA O POTVRDIVANjU SPORAZUMA IZMEDU
VLADE REPUBLIKE SRBIJE | VLADE REPUBLIKE MOLDAVIJE O
MEDUNARODNOM DRUMSKOM SAOBRACAIJU;

PREDLOG ZAKONA O POTVRDIVANjU SPORAZUMA IZMEDU
VLADE REPUBLIKE SRBIJE |1 SAVETA MINISTARA BOSNE |
HERCEGOVINE O MEDUNARODNOM DRUMSKOM PREVOZU
PUTNIKA | TERETA;

PREDLOG ZAKONA O POTVRBIVANjU SPORAZUMA O
VAZDUSNOM SAOBRACAJU IZMEPU VLADE REPUBLIKE SRBIJE |
VLADE KRALJEVINE MAROKO;

PREDLOG ZAKONA O POTVRBIVANjU SPORAZUMA O
SARADN;jI IZMEDU VLADE REPUBLIKE SRBIJE | VLADE REPUBLIKE
TURSKE U OBLASTI URBANIZMA;

PREDLOG ZAKONA O POTVRBIVANjU SPORAZUMA O
VAZDUSNOM SAOBRACAJU IZMEPU VLADE REPUBLIKE SRBIJE |
VLADE REPUBLIKE TUNIS;

PREDLOG ODLUKE O DAVANjU SAGLASNOSTI NA FINANSIJSKI
PLAN AGENCIJE ZA ENERGETIKU REPUBLIKE SRBIJE ZA 2018.
GODINU, KOJI JE PODNEO ODBOR ZA FINANSIJE, REPUBLICKI
BUDZET | KONTROLU TROSENjA JAVNIH SREDSTAVA.

Saglasno ¢lanu 90. stav 1. Poslovnika Narodne skupstine obavestavam vas
da su pozvani da sednici prisustvuju svi c¢lanovi Vlade, zatim saradnici
Aleksandra Damnjanovi¢ i Miodrag Poledica, drzavni sekretari u Ministarstvu
gradevinarstva, saobracaja i infrastrukture, Danijela Vazura, drzavni sekretar u
Ministarstvu finansija, Vesna Kova¢, drzavni sekretar u Ministarstvu trgovine,
turizma i telekomunikacija, Milica Cati¢, sekretar MUP-a, Veljko Kovagevié,
Darinka Puran, Sasa Stojanovi¢ i Zoran Ili¢, vrsioci duznosti pomo¢nika ministra
gradevinarstva, saobracaja i infrastrukture, Dusan Vuckovi¢, vrsilac duznosti



pomoc¢nika ministra privrede, Jovanka Atanackovi¢ i Porde Mili¢, pomo¢énici
ministra gradevinarstva, saobracaja i infrastrukture, Borko Draskovi¢, direktor
RGZ, Mirjana Cizmarov, direktor Direktorata civilnog vazduhoplovstva
Republike Srbije, Vladimir Rebi¢, direktor policije, Sinisa Trkulja, vrsilac
duznosti pomoénika direktora Direkcije za Zeleznice, Zeljko Radovanovié,
vrsilac duznosti direktora Uprave za sprecavanje pranja novca u Ministarstvu
finansija, Dragan Marinkovi¢, vrsilac duznosti pomo¢nika direktora Uprave za
sprecavanje pranja novca u Ministarstvu finansija, Vida Jerkovi¢, nacelnik
Odeljenja u Ministarstvu gradevinarstva, saobracaja i infrastrukture, Gordana
Zori¢, sef Odseka u RGZ, Dragana Stosi¢ i Milan Popovié¢, sefovi Odseka u
Direkciji za zeleznice, Zorica Radovi¢, visi savetnik u Direkciji za zeleznice,
Zeljko Stojanovi¢, Vvisi savetnik u Ministarstvu trgovine, turizma i
telekomunikacija i Miladin Maglov, registrator u Agenciji za privredne registre.

Molim poslanicke grupe, ukoliko to ve¢ nisu ucinile, da odmah podnesu
prijave za re¢ sa redosledom narodnih poslanika.

Saglasno ¢lanu 157. stav 2. ¢lanu 170. i ¢lanu 192. Poslovnika Narodne
skupstine, otvaram zajednicki nacelni i jedinstveni pretres o: Predlogu zakona o
posebnim uslovima za realizaciju projekta izgradnje stanova za pripadnike snaga
bezbednosti; Predlogu zakona o izmenama i dopunama Zakona o plovidbi i
lukama na unutrasnjim vodama; Predlogu zakona o postupku upisa u katastar
nepokretnosti i vodova; Predloga zakona o izmenama i dopunama Zakona o
prevozu tereta u drumskom saobracaju; Predlogu zakona o0 izmenama i
dopunama Zakona o prevozu putnika u drumskom saobrac¢aju; Predlogu zakona o
putevima; Predlogu zakona o zeleznici; Predlogu zakona o bezbednosti u
zeleznickom saobracaju; Predlogu zakona o interoperabilnosti Zeleznickog
sistema; Predlogu zakona o Centralnoj evidenciji stvarnih vlasnika; Predlogu
zakona o0 izmenama i dopunama Zakona o posredovanju u prometu i zakupu
nepokretnosti; Predlogu zakona o dopunama Zakona 0 ogranicavanju
raspolaganja imovinom u cilju sprecavanja terorizma; Predlogu zakona o
izmenama i dopunama Zakona o bezbednosti saobracaja na putevima; Predlogu
zakona o0 potvrdivanju Protokola o izmeni ¢lana 50(a) Konvencije o
medunarodnom civilnom vazduhoplovstvu i Protokola o izmeni ¢lana 56.
Konvencije 0 medunarodnom civilnom vazduhoplovstvu; Predlogu zakona o
potvrdivanju Medunarodne konvencije o nadzoru i upravljanju brodskim
balastnim vodama i talozima iz 2004. godine; Predlogu zakona o potvrdivanju
Sporazuma izmedu Vlade Republike Srbije i Vlade Republike Moldavije o
medunarodnom drumskom saobracaju; Predlogu zakona o0 potvrdivanju
Sporazuma izmedu VIade Republike Srbije i Saveta ministara Bosne i
Hercegovine 0 medunarodnom drumskom prevozu putnika i tereta; Predlogu
zakona 0 potvrdivanju Sporazuma 0 vazdusnom saobracaju izmedu Vlade
Republike Srbije i Vlade Kraljevine Maroko; Predlogu zakona o potvrdivanju
Sporazuma o saradnji izmedu Vlade Republike Srbije i VIade Republike Turske



u oblasti urbanizma; Predlogu zakona o potvrdivanju Sporazuma o vazdusnom
saobracaju izmedu Vlade Republike Srbije i Vlade Republike Tunis i Predlogu
odluke o davanju saglasnosti na Finansijski plan Agencije za energetiku
Republike Srbije za 2018. godinu.

Da li predstavnici predlagaca zele rec?

Rec ima potpredsednica Vlade Republike Srbije, dr Zorana Mihajlovi¢.

Izvolite.

ZORANA MIHAJLOVIC: Hvala.

Dobar dan, postovani poslanici i poslanice, ispred vas se danas nalazi
dvadeset sto zakona, S$to izmena i dopuna zakona odredenih protokola,
konvencija i sporazuma. Verujem da ¢emo imati jednu kvalitetnu raspravu,
nadam se mnogo bolju od predlozenih amandmana, posto amandmani otprilike
izgledaju: ,,brise se“, a najmanje ima sustinskih i nekih drugih predloga, ali se
nadam da ¢emo danas kroz raspravu, ukoliko postoji potreba, unaprediti ove
predloge zakona.

Ispred vas je prvi zakon o posebnim uslovima za realizaciju projekta
izgradnje stanova za pripadnike snaga bezbednosti. Zasto se Vlada opredelila za
tzv. posebne uslove? Iz dva razloga, a prvi razlog je sto smatramo da je pitanje
nacionalne bezbednosti temelj pre svega funkcionisanja svake moderne drzave,
zato sto belezimo oko 30.000 pripadnika sluzbi bezbednosti Policije, Vojske,
BIA koji nemaju reseno stambeno pitanje i to dugi niz godina, a imajuéi u vidu i
njihove uslove pod kojima rade i znacaj za drzavu. To je bio jedan od glavnih
razloga zasto smo se opredelili da kroz ovaj zakon uspostavimo posebne
kriterijume, uslove i nacin realizacije ovog velikog projekta stanogradnje za
pripadnike onih koji su zaposleni u snagama bezbednosti nase zemlje.

Imajuéi u vidu da smo napravili analize kako ¢e to uticati ne samo na
resavanje, sistemsko resavanje problema, napravili smo analize i kako ¢e to
uticati na nas privredni razvoj, rast drustvenog proizvoda, ali isto tako i na rast
udela gradevinarstva u BDP, povecanje zaposljavanja, pospesivanje rada malih i
srednjih preduzeca. Opredelili smo se da danas ovo stavimo kao prvu tacku pred
vas poslanike zato sto mislimo da je ovo od ogromnog znacaja za celokupan
privredni razvoj.

Na isti nacin ¢emo, dakle pod istim uslovima, resavati pitanje ljudi koji
nemaju reseno stambeno pitanje a zaposleni su u Vojsci, Policiji ili BIA. U isto
vreme, jedinice lokalnih samouprava ¢e nakon zavrsetka ovih stanova imati
mogucnost, dakle, naplaé¢ivace porez. A takode, pojacaéemo samim tim i, kao sto
sam rekla, privredni rast i razvoj.

Dakle, trideset hiljada pripadnika snaga bezbednosti je nezbrinuto u tom
smislu. Kada su napravljene ankete koji broj njih je zainteresovan da ucestvuje u
ovom projektu i da kupi ovakve stanove, javilo ih se 18.905. Mi ¢emo u prvoj
fazi u ovom projektu graditi 1.578 stanova i to u Sest gradova i to je jos jedan od
razloga zasto smatramo da ovakav jedan zakon treba da postoji, zato sto ¢e u isto



vreme poceti prakti¢no izgradnja u nekoliko gradova. Dakle, to su Nis, Vranje,
Kraljevo, Kragujevac i Beograd. Ono sto ocekujemo da prvo pocne sa
izgradnjom jeste, po zavrsetku tenderske procedure, krajem avgusta u tri grada, a
to su Nis, Vranje i Kraljevo.

Ono sto mislim da je takode vazno jeste da danas ovim zakonom, odnosno
ovim predlogom zakona vrednost ovih stanova, odnosno investiciona vrednost
ovih 1.500 stanova iznosi 64 miliona evra. Faza |, koju smo mi predlozili, jeste
faza koja ¢e se sprovoditi u naredne dve, dve i po godine.

Mislim da je takode vazno jer smo to najavili, da ¢e Gradevinska direkcija
Srbije biti ta koja ¢e upravljati ovim projektom. Investitor je naravno Vlada
Republike Srbije, Ministarstvo ili eventualno, data je moguénost kroz zakon da to
bude privredno drustvo koje ¢e biti organizovano na odredeni vremenski period.
Prve nase projekte radio je Institut ,,CIP*.

Takode, Gradevinska direkcija Srbije je u zavrsnoj fazi, odnosno mozemo
prikazati, a sad ¢u vam i pokazati fotografije oglednog stana. Dakle, to je taj stan
koji ¢e pripadnici snaga bezbednosti mo¢i da kupe. Stavili smo ovako u nekoliko
faza. Dakle, ovo je izgradnja stanova kako to u stvari izgleda, napravljeno po
svim standardima energetske efikasnosti i svim drugim standardima. Sve je
pravljeno, sve ¢e biti pravljeno od domaceg materijala. Usvojena je takode lista
domacih proizvodaca koji ¢e moc¢i da ucestvuju u ovim poslovima. Dakle, to bi
bio prvi zakon. Detalje zakona ¢emo, pretpostavljam, zajednicki raspravljati
tokom ove rasprave.

Dalje, slede¢i zakon na koji bih zelela da vam skrenem paznju jeste zakon
0 postupku upisa u katastar nepokretnosti. Ovaj zakon je krenuo da se definise
jos jednom krajem 2016. godine. Obavljene su javne rasprave za ovaj zakon i
moram da kazem da, ako posmatramo sektor gradevinarstva i sve ono sto Vlada
Republike Srbije u prethodnih nekoliko godina u ovoj oblasti uradila, a uradili
smo mnogo, mi smo danas 10. u svetu po izdavanju gradevinskih dozvola, bili
smo 186. godine 2014. Ono sto je definitivno ostalo kao, necu sad da nazovem
problem, ali nesto sto utice na nasu efikasnost u oblasti gradevinarstva, jeste
upravo postupak upisivanja u katastar.

Novine u ovom zakonu jesu pre svega elektronsko podnosenje zahteva,
zatim pravna sigurnost i pouzdanost koju ¢emo sigurno imati buduéi da ¢e i javni
beleznici da rade pre svega po principu sluzbenosti. Mislim da je vrlo vazno §to
¢emo imati direktnu komunikaciju Republickog geodetskog zavoda i Poreske
uprave, sto vise ni gradani, a ni privrednici nec¢e odlaziti na nekoliko saltera nego
prakticno imaju javnog beleznika koji za njih obavlja sve poslove upisa i
digitalizuje njihov ugovor. Javne rasprave za ovaj zakon su obavljene u Novom
Sadu, Beogradu, Kragujevcu i Nisu 1, 3, 8.1 10. avgusta.

Slede¢i zakon koji je ispred vas, gde su tri zakona vrlo vazna Kkoja
predstavljaju nase obaveze o uskladivanju Srbije prema usvojenim konvencijama
Ujedinjenih nacija, uvode se sankcije za sirenje oruzja za masovno unistavanje.



Jasno se menja Zakon o posredovanju, prometu i zakupu nepokretnosti. Uvode se
obaveze da i osnivaci i vlasnici i oni koji vode poslove zakupa i prometa ne
smeju biti nikako osudivani i vrlo vazan Zakon o centralnoj evidenciji stvarnih
vlasnika, dakle, uvodi se centralna evidencija stvarnih vlasnika, pravnih lica, a
Sta je to stvarni vlasnik, ovog puta se u zakonu jasno definise.

Zakon o putevima i zajedno sa njim predlog izmene, dakle, novi zakon o
putevima i predlog izmene o dopunama Zakona o prevozu tereta u drumskom
saobrac¢aju, prevozu putnika u drumskom saobracaju su tri zakona koja resavaju
probleme, pre svega kada govorimo o Zakonu o putevima, nasledenog ili ¢esto
neresenog imovinskog stanja, kada sprovodimo projekte izgradnje, dakle,
projektovanje izgradnje ili realizacija izgradnje putne mreze i evidencija javnih
puteva.

Ono sto smo primetili u poslednjih nekoliko godina to je da kada krenemo
u realizaciju projekata ili onih projekata koje smo nasledili koji su ve¢ u toku,
najveci problem u stvari jeste nereseno imovinsko pitanje. Ili se ¢esto desi da na
onome §to je drzavna imovina imamo izgradene neke privatne objekte, ili se
prosto desi obrnuto, da put mora da prode kroz odredene privatne posede i u tom
smislu cesto postoji puno problema. Samim tim to dalje utice da se projekat ne
moze realizovati u onom planu, onom dinamikom kako bi to zaista trebalo da se
radi.

Da¢u vam samo jedan primer. Postoji na primer nas veliki projekat
rehabilitacije puteva u Srbiji. Vrednost tog projekta je 400 miliona evra.
Finansira se iz kredita, 300 miliona evra iz kredita, 100 miliona iz budzeta
Republike Srbije. Jedna, na primer, od deonica, a takva je vecina, jeste Topola —
Bucin grob, koja je kostala preko milijardu dinara, pricamo o rehabilitaciji. Mi
smo imali situaciju da je na toj deonici na primer bilo 754 zauze¢a imovine, a
deonica je dugacka 27 kilometara. To je samo jedan primer, ali u velikom broju
slucajeva su to stvari koje se desavaju. Dakle, ovo je mozda prva najveéa novina
Zakona o putevima i za nas veoma vazna, jer na taj nacin resavamo ovo pitanje.

Drugo pitanje vrlo vazno u ovom zakonu jeste pitanje odrZavanja
kriterijjuma kategorizacije puteva. Dosada je Vlada Republike Srbije jasno
definisala kategorizaciju drzavnih puteva, a jedinice lokalne samouprave su na
bazi svojih pravilnika odredivale i one vrsile kategorizaciju svojih puteva na
lokalu, pa se cesto desi da recimo bulevar na primer u jednom mestu ima jednu
kategorizaciju, a bulevar u nekom drugom gradu ili manjem mestu ima potpuno
drugaciju kategorizaciju. Sada unificiramo sve to. Dakle, jasno odredujemo
kategorizaciju za sve puteve, za svu putnu mrezu na teritoriji Srbije.

Zakon o prevozu, odnosno izmene i dopune Zakona o prevozu tereta u
drumskom saobracaju uvode evidenciju sopstvenih potreba u prevozu tereta. To
je prvi put da se uvodi jedna ovakva evidencija, jer smo primetili da postoje
odredene vrste zloupotreba koje prosto zelimo da na ovaj nacin regulisemo.



Druge izmene i dopune Zakona o prevozu putnika u drumskom
saobracaju, bilo je dosta pitanja i razgovaracemo 0 tome, pretpostavljam tokom
rasprave, ali uvodi se tzv. sertifikacija, jasni kriterijumi na koji nacin se to radi.
Preciziraju se uslovi za izmenu redova voznje. Prica oko taksi udruzenja na
teritoriji Republike Srbije, inace ima 15.000 taksista, sest i po hiljada na teritoriji
Beograda, koji su organizovani uglavnom kao preduzetnici kroz odredena taksi
udruzenja.

Nije pitanje da li ¢e postati ,,kargo*, ,,uber ili bilo koja druga digitalna
prica, nego je pitanje po kom zakonu ¢e biti Sta od toga regulisano, odnosno
registrovano. Ne mozete da se bavite taksi delatnostima, da budete registrovani
po Zakonu o turizmu i na taj nacin Kkoristite odredene delove tog zakona, a
sustinski treba da budete u stvari registrovani po Zakonu o prevozu putnika u
drumskom saobracaju kao i sva taksi udruzenja.

Dalje, uz ovo idu i izmene i dopune Zakona o bezbednosti saobracaja. Pre
svega, tacka koju smo najavljivali prethodnih pola godine, a to je promena
maksimalne brzine na auto-putevima sa 120 na 130 kilometara na sat. Imajuci u
vidu sve kaznene odredbe koje su ve¢ prethodno uredene od strane MUP-a i
merenje prosecne brzine i rezultati koji su se pokazali u smislu manjeg broja
saobrac¢ajnih nezgoda, sa druge strane boljeg kvaliteta auto-puteva, mi smo
smatrali da je ovo jedno od resenja na koje ¢emo dobiti vasu saglasnost.

Pored toga, jos jedna stvar se uvodi ovim izmenama i dopunama, a to je da
kada je u pitanju nasilnicka voznja, koje nazalost i dalje ima, pored zatvora i
javnih radova, odredeno je, takode, ovim izmenama i dopunama zakona da ce
postojati i nov¢ana kazna.

Iz oblasti vodnog saobrac¢aja je Predlog zakona o izmenama i dopunama
Zakona o plovidbi i lukama na unutrasnjim vodama. Obavili smo javne rasprave i
u Novom Sadu i u Beogradu u toku avgusta prosle godine. Smatramo da jedan od
prioriteta razvoja naseg transportnog sistema... Najvise smo pricali uvek o
putnickom saobracaju i poslednje dve godine o Zeleznickom, ali nesto sto nikako
ne smemo da zanemarimo i gde je potrebno da se dodatno uvedu odredeni jasni
kriterijumi jeste pitanje vodnog saobracaja. Nije nas vodni saobracaj, ako
posmatramo u broju kilometara plovnog puta u odnosu na evropski plovni put,
tako veliki ali vrlo je znacajan imajuci u vidu gde se nalazi Srbija.

Mi smo u poslednjih nekoliko godina dosta uradili u ovoj oblasti u smislu
uredenja zakonodavne legislative, zatim opremanju, od nasih luckih kapetanija
pa nadalje, do inspekcije, zatim polako otvaranja trzista, ali ono sto je ostalo jeste
pitanje tzv. sive ekonomije, koja defakto postoji u oblasti vodnog saobracaj. Nase
procene su da zbog tzv. nelegalnih sljunkara, gde imamo i sljunak i pesak koji se
odnosi sa nelegalnih, potpuno nelegalnih mesta, imamo otprilike stetu koja samo
od sljunka iznosi oko 600.000 evra godisnje. U celom vodnom transportu
smatramo da, procena je, dakle, ne mozemo ta¢no da znamo, ali negde oko dva
miliona evra predstavlja tzv. siva ekonomija.



Mi smo u prethodnom periodu kao Ministarstvo prvo identifikovali gde su
sva ta nelegalna mesta. Ima ih tacno na 143 lokacije, potpuno nelegalne. Zatim
smo napravili, odnosno predlozili upravo i kroz ovaj zakon, i zato su ove izmene
i dopune ispred vas, sistemski nacin kako ¢emo to resavati u narednom periodu,
jer to defakto mora da se resi, one ne mogu da budu nelegalne. U skladu sa
Zakonom o planiranju i izgradnji mi ¢emo obezbediti moguc¢nost da postoje
privremene gradevinske dozvole u prelaznom periodu, dok te sljunkare, peskare
itd. ne budu dosle tamo gde im je mesto, a to su luke.

Smatramo da ¢emo u narednom periodu, takode, od toga sigurno imati
prihod budzeta koji se moze meriti milionima evra.

Dalje, ispred vas se nalazi takode i zakon 0 zeleznici, i to zakon o
bezbednosti u Zeleznici, kao i zakon o interoperabilnosti zeleznickog sistema.
Javne rasprave su odrzane od 1. do 24. septembra prosle godine, i to u Nisu,
Kraljevu, Beogradu, Novom Sadu i Suboatici.

Strateski vazno za Srbiju jeste razvoj zeleznickog sektora i to je nesto sto
smo mogli da slusamo nekih prethodnih verovatno 20-ak godina, ali ako je nesto
uradeno U zeleznickom sektoru u prethodne tri godine, onda mogu s ponosom da
kazem da je u sve tri oblasti u isto vreme, jedno je donosenje zakona, drugo je
reformisanje zeleznice i otvaranje trzista, a trece investiranje u zeleznicu, onda je
to sigurno uradila vlada Aleksandra VVucica i ova vlada.

Mi danas imamo 3.735 km jednokolose¢nih i dvokolose¢nih pruga, od
toga je 92% pre svega, jednokolosecnih i 2.263 je elektrifikovano.

Ono sto predstavlja ozbiljan problem jeste, pre svega, starost nasih pruga.
Prosecna starost je velika, 47 godina. Svaki put kada mi krecemo u reformisanje
zeleznice, odnosno kada krecemo u rekonstrukcije Zeleznicke mreze, a to su
deonice i na severu Koridora 10 i na jugu Koridora 10, i to je i brza pruga
Beograd—-Budimpesta, koju smo pokrenuli kao projekat, to je takode i projekat o
kome se pricalo 20 godina, a to je obilaznica oko Nisa i povezivanje Nis—
Dimitrovgrad. Sve sto radimo, radimo pre svega po evropskim i svetskim
standardima. Za to su nam, naravno, potrebni isti takvi zakoni. Zato imamo
ispred vas i zakon o0 zeleznici i zakon o bezbednosti.

Mislim da je vazno napomenuti da zakon o Zeleznici detaljnije regulise
zeleznicke usluge, to znaci stani¢ne zgrade, teretne terminale, ranzirne stanice,
objekte, objekte luka itd. Jaca se, takode, i uloga Direkcije Zeleznica. Dakle, one
su sada te koje polako, kako je to i normalno, preuzimaju odredene nadleznosti i
u regulisanju pre svega zelezni¢kog transporta.

Zakon o bezbednosti u zeleznickom saobrac¢aju mislim da je veoma vazan.
Nekako uvek kada pricamo o bezbednosti u saobracaju, najvise se bavimo
bezbednosti u drumskom saobracaju, ali jednako je vazan zeleznicki saobracaj.
Mi polako rehabilitujemo nase pruge, sredujemo stani¢ne zgrade, sredujemo
putne prelaze, koji nisu svi sredeni, nismo jos uvek stigli, ali svake godine mi
mozemo da se pohvalimo sa ve¢im procentom sredenih putnih prelaza.



Zbog toga je vrlo vazno da se posvetimo ovoj oblasti bezbednosti u
zeleznickom transportu i zato je ovaj zakon poseban.

Naravno, svaki od zakona koje sam pomenula do sada, a i oni koje ¢u
kasnije obrazlagati u razgovoru sa vama, jesu zakoni koji su potpuno uskladeni
sa svim uredbama i direktivama EU i zato se neki i menjaju. Ne zato $to nesto
nisu bili dobri, nego zato sto je prosto ovo ziva materija i kako se pojavljuju nove
direktive i kako usavrsavamo i modernizujemo na$ transportni sistem, u tom
smislu i prilagodavamo nase zakone.

Sto se tige drugih zakona, to su uglavnom zakoni koji se odnose na
medunarodne konvencije, sporazume, bilo u drumskom, bilo u vazdusnom
saobrac¢aju. Srbija je danas jedna pre svega postovana drzava i ja mislim da ne
postoji maltene nijedna zemlja na svetu koja u oblasti transporta, koji je za nas od
ogromnog znacaja jer nas povezuje sa Evropom i sa svetom, ne Zeli odredene
veze, bilo da su one u vazdusnom, zeleznickom ili putnickom ili drumskom
saobrac¢aju. U tom smislu su i ovi sporazumi ispred vas.

Ono sto nadalje radimo jeste sto pokusavamo, ali 0 tome ¢emo pricati, da
pravimo sporazume Kkoji ¢e nam smanjiti vreme stajanja nase robe na granicama.

Tako da, postovani poslanici, mi smo, tj. ja sam ovde da odgovorim na sva
vasa pitanja i da, ukoliko je potrebno, ove predloge zakona u¢inimo jos boljim i
efikasnijim. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Pre nego sto nastavimo sa radom, postovani narodni poslanici, saglasno
¢lanu 27. i ¢lanu 87. stavovi 2. i 3. Poslovnika Narodne skupstine, obavestavam
vas da ¢e Narodna skupstina danas raditi i posle 18.00 ¢asova zbog potrebe da
Narodna skupstina sto pre donese akta iz dnevnog reda ove sednice.

Da li izvestioci nadleznih odbora zele rec? (Ne.)

Da li predsednici, odnosno predstavnici poslanic¢kih grupa, zele rec?

Rec ima narodni poslanik Sanda Raskovic¢ Ivic.

Izvolite.

SANDA RASKOVIC IVIC: Hvala.

Gospodo ministarka, postovani gosti iz ministarstava, dame i gospodo
narodni poslanici, ja ¢u poceti malo neuobicajeno, a to je da bih zelela da
pohvalim gospodu Mihajlovi¢ sa kojom se u mnogim stvarima ovde ne mogu
sloziti, ali njen nac¢in na koji je ovo izlozila je od ponajboljih koje smo ¢uli od
ministara u ovoj skupstini. Dok je ve¢ina ministara citala svoje, mozda i od
drugih napisane tekstove, gospoda Mihajlovi¢ je to govorila, §to ja, svakako,
posebno cenim. To je njena materija, nesto od toga i nije, ali vec¢ina stvari jeste.
Tako da, pohvale za ovu prezentaciju. Ali naravno, to ne znaci da se ja, niti moja
poslanicka grupa slazemo sa ovim zakonima, odnosno sa sadrzajem zakona koje
ovde imamo danas, o kojima treba da raspravljamo.

Naravno, zakona je jako mnogo i jako je mnogo tema da bi se svakoj od
tih tema mogla obratiti, odnosno pruziti duzna paznja.



Ja ¢u, verovatno kao i vec¢ina narodnih poslanika, potpasti pod tu jednu
zamku da ¢u se baviti uglavnhom ovim prvim Predlogom zakona o posebnim
uslovima za realizaciju projekta izgradnje stanova za pripadnike snaga
bezbednosti i na taj nacin ¢e mozda i neki drugi zakoni o kojima bismo imali sta
da kazemo ostati neizdiskutovani, a to ¢e ostati neizdiskutovano svakako i preko
amandmana, jer vidimo da se nastavlja uobicajena praksa da vladajuca koalicija
jako puno amandmana daje.

Dakle, da se vratimo na ovaj prvi zakon. Ovaj ovakav predlog zakona
predstavlja u stvari idealan odraz funkcionisanja vladajuceg establismenta u
Republici Srbiji. Naime, gradani Srbije su svedoci konstantne, bilo zvanic¢ne bilo
nezvanicne izborne kampanje. Tako nasa poslanicka grupa i ja i ovaj zakon
dozivljavamo kao jedan deo marketinga, odnosno jedan deo izborne kampanje.

Ta pozitivna medijska halabuka koja se vodi oko ovog zakona, isto tako je
vodena i oko ,Beograda na vodi“, muzicke fontane na Slaviji, visestrukog
spasavanja ,,Zelezare Smederevo®, spasavanja nacionalnog avio-prevoznika itd.
umesto da govorimo o realnim problemima. To najbolje ilustruje naslov,
naslovna strana novina ,,Novosti“ od petka, 11. maja ove godine, kada je na
naslovnoj strani ogromnim slovima bilo napisano u centralnom delu: ,,Do svoga
stana za 500 evra po kvadratu“, gde je cifra od tih 500 evra bila dodatno
markirana jarkocrvenom bojom. Sasvim u levom gornjem uglu bio je jedan mali
naslov gde je pisalo ,,Novi hara¢ za milion evra“ i gde je pisalo o tome da ¢e svi
oni imaoci kola, automobila, koji su stariji vise od 15 godina morati da idu dva
puta na tehnicki pregled.

Na dnevnom redu ove sednice je pored ovog zakona i Predlog zakona o
izmenama i dopunama Zakona o bezbednosti saobracaja na putevima, kao 13.
tacka dnevnog reda. Tu nije ukljucena ova uredba za koju jutros cujem da se
razmatra da bude povucena jer zaista, zli jezici su odmah izra¢unali da bi novac
koji se dobije od dodatnog tehnickog pregleda na godisnjem nivou, posto je 30
evra tehnicki pregled, bio otprilike 30 miliona evra, a vi planirate da za izgradnju
ovih stanova izdvojite 65 miliona evra, pa bi to otprilike bila polovina. Taj hara¢
bi u stvari ve¢ doneo polovinu sredstava koja bi bila dovoljna da se barem
zapoc¢ne ova gradnja.

Naravno, ono sto bih ja zelela da vas pitam su sledece stvari. Prvo, zasto
prethodno nije odrzana javna rasprava, ali zasto zaista nije odrzana javna
rasprava? Vidite, ovde imam odgovor u obrazlozenju koji kaze — javne rasprave
u vezi sa Nacrtom zakona nisu sprovedene budu¢i da sam Nacrt zakona sadrzi
podatke u vezi sa podacima koji su od interesa za Republiku Srbiju, a ¢ijim bi
otkrivanjem nastala potencijalna Steta za nacionalnu bezbednost Republike
Srbije, javnu bezbednost, odnosno za bezbednosne i obavestajne poslove organa
javne vlasti.

Nalazim da je ovo vrlo interesantan odgovor i nakon visestrukog
Is¢itavanja ovog predloga zakona, meni nije to bilo dovoljno da uocim postojanje



bilo kakvih podataka u vezi sa podacima koji su od interesa za Republiku Srbiju,
a ¢ijim bi otkrivanjem nastala potencijalna Steta za nacionalnu bezbednost
Republike Srbije.

Dok sam ovo ¢itala, zaista ne mogu se oteti utisku, onako pred o¢ima mi
je titrao lik pokojnog glumca Danila Bate Stojkovica iz ,,Balkanskog spijuna®,
tako da mislim da ovo nije bas mnogo pametno obrazloZenje i opravdanje zasto
nije ovde doslo do javne rasprave.

Naravno, drugo moje pitanje — da li se resenjem iz zakona da jedan veoma
uzan krug ljudi moze da ocekuje da kupi stan pod uslovima neuporedivo
povoljnijim od trzisnih, narusava Ustavom zagarantovana jednakost svih
gradana? Naime, mi svi ovde i ja uvazavamo posao koji rade ljudi u sluzbama
bezbednosti, bilo da su oni u vojnoj uniformi, bilo da su u policijskoj uniformi,
bilo da su u BIA ili da su ljudi koji uc¢estvuju u sprovodenju zatvorskih sankcija.
Po meni, dozvolite mi, ja sam medicinarka po obrazovanju, smatram da lekari ili
ako hocete, medicinske sestre rade jako tezak posao. Mi im dajemo svoje
zdravlje u ruke, zdravlje svojih najdrazih u ruke i oni bi, takode, morali da imaju
odredenu vrstu posebnog tretmana, a da ne govorimo o uciteljima i nastavnicima
kojima dajemo u ruke nasu decu da od njih naprave ljude i da ih obrazuju, da ne
govorimo o rudarima koji tek rade pod posebno teskim uslovima.

Zaista smatram da se ovde radi o nejednakom tretmanu, odnosno o
pozitivnoj diskriminaciji koja moze da pobudi odredene vrlo ruzne sumnje da se
stvara jedna klasa pretorijanaca rezima, slicno onome sto je bilo i za vreme
komunizma, za vreme Titove Jugoslavije, pa i u celom istocnom bloku, kada su
ljudi koji su bili u Vojsci i Policiji imali mnogo vece privilegije od obi¢nog
naroda, ali zato su bili zaista stub ocuvanja rezima. Oni naravno nisu bili
partijska glasacka masinerija zato sto je tada bio jednopartijski sistem. Medutim,
posto i mi klizimo lagano ka jednopartijskom sistemu, ali jos uvek postoje izbori,
mislim da se time oni pretvaraju i u glasacku masineriju i u neki stub rezima koji
¢e da stiti rezim svim mogucim sredstvima.

Moram da se osvrnem na to da se ovde govori o tome da treba posebno
zastiti prava tih ljudi. Medutim, mi smo danas svedoci da ove nesre¢ne radnice u
tekstilnoj industriju u Smederevu niko nije zastitio samo zato sto su stavljale na
svoj Fejsbuk profil fotografije sa strajka. Znaci, otprilike kao u Orvelovoj
,.Zivotinjskoj farmi* — sve su Zivotinje jednake, ali neke su ipak jednakije.

Zasto se uopste donosi ovaj leks specijalis? Ovde se pominje u
obrazlozenju i ,,Beograd na vodi“, s obzirom na to da je ,,Beograd na vodi* jedan
toliko kontroverzan projekat protiv kog apsolutno nastupa i pravna i strucna
urbanisticka nauka. Mislim da to nije bas najbolji nacin da se ,,Beograd na vodi*
izvadi i sa aspekta ustavnosti da pokusaju da se naprave odredene paralele.

Ima takode jedna stvar, a to je da se predlaze da zakon stupi na snagu
narednog dana od dana objavljivanja u ,,Sluzbenom glasniku“. Toliko se dugo
cekalo da ovi ljudi rese svoja stambena pitanja i sad ne moze da se saceka



nedelju dana, kako je to obicaj, da stupi na snagu nakon osam dana. To naravno
nece napraviti neku veliku razliku, ali prosto govori o tome da ima jako puno
marketinga u celom ovom zakonu, pa je i ovo jos jedna stvar.

Onda bih dalje rekla da postoji jedno interesantno proceduralno pitanje —
zasto su za predstavnike Vlade prilikom razmatranja ovog predloga zakona u
Narodnoj skupstini Republike Srbije odredeni svi ¢lanovi Vlade? Pa ne glasamo
budzet za 2019. godinu. Bilo bi logi¢no da tu budete vi, gospodo Mihajlovi¢, da
bude ministar odbrane, ministar policije, eventualno ministarka Kuburovi¢ zbog
ovih ljudi koji sprovode zatvorske sankcije. Ovo nekako dozivljava opsta publika
kao jedan deo marketinga.

Sto se tice same cene kvadrata, vi govorite o ceni kvadrata od 500 evra, a
onda kaze na jednom mestu da cenu kvadrata odreduje investitor. Kako onda
odreduje investitor ako je cena kvadrata 500 evra? Ostaje dosta nejasno da li je ta
cena kvadrata sa PDV-om ili bez PDV-a, jer ako je sa PDV-om, onda ona
svakako nadilazi ovu cifru od 500 evra i priblizava se cifri od 600 evra.

Imamo ¢lan 21, u kome se odstupa od odredbi ¢lana 133. Zakona o
planiranju i izgradnji, i imamo takode ovde, oko izbora lokacija za izgradnju
stambenog kompleksa, da je tu i guverner, odnosno guvernerka Narodne banke
Srbije, i ja ne znam sta ¢e gospoda Tabakovi¢ u komisiji koja odreduje lokacije.

Takode bih pitala zasto realizacija ovog projekta predstavlja opsti interes
od znacaja za jacanje sistema nacionalne bezbednosti Republike Srbije. Da li
postoji strah da ¢e ljudi koji rade u bezbednosnoj sluzbi oti¢i iz zemlje i na taj
nacin, kao sto mladi ljudi kazu, glasati nogama, a to znaci glasati protiv ovog
drustva i protiv rezima, tako §to ¢e na svojim nogama oti¢i do aerodroma ili do
autobuske stanice i oti¢i u inostranstvo? Zar nama i drugi mladi ljudi, inzenjeri,
lekari, medicinske sestre i svi ostali ne odlaze iz zemlje i zar oni, ponavljam, nisu
sami po sebi vazni?

Nemam vise mnogo vremena, ali bih dve-tri stvari rekla, da prosto
pretréim. Ovaj zakon o upisu u katastar je dobar i mene to jako raduje, zato sto
perjanice rezima zaista obiluju nelegalizovanim i u katastar neupisanim
objektima, pa ¢e onda imati priliku da to lako urade.

Sto se ti¢e ovog predloga zakona o izmenama i dopunama Zakona o
bezbednosti saobracaja na putevima, mi svakako pozdravljamo ovu maksimalnu
brzinu od 130 km na sat na auto-putevima, ali bi bilo lepo da ti auto-putevi budu
na istom onom nivou na kome su i auto-putevi u zemljama u okruzenju,
konkretno u Hrvatskoj i Madarskoj, jer svi znamo da dozivimo civilizacijski sok
kad predemo granicu i da je taj auto-put sasvim drugog kvaliteta.

Sto se tice merenja proseéne brzine, mislim da to nije ba§ najsreénije
reseno zato sto moze da se divlja i vozi brzo, zbog produciranja ili nekih drugih
stvari, a onda se stane, popije kafa i prosecno dobije ista brzina, tako da mislim
da bi mozda presretaci, ulaganje u presretace, bolje resili taj problem nego ovo
izracunavanje prosecne brzine.



Sto se tice zakona 0 Zeleznicama, nama su Zeleznice zaista rak- rana, ali
mi stalno donosimo nove zakone 0 Zeleznicama. Donesen je 2013. godine, pa
dopune su donesene 2015. godine, pa imamo sada 2018. godine. Zelezni¢kih
pruga i vagona sve manje, a zeleznica u sve jadnijem stanju.

Evo, ja bih tu stala i hvala vam na paznji.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima potpredsednica Vlade Republike Srbije, prof. dr Zorana
Mihajlovi¢.

Izvolite.

ZORANA MIHAJLOVIC: Zahvaljujem na komentarima.

Poce¢u od ovog opsteg interesa koji ste pomenuli i zasto uopste opsti
interes na ovom zakonu. Pre svega zbog jacanja nacionalne bezbednosti tih
mladih ljudi. Kao sto ima mladih lekara, mladih informaticara, tako istih tih
mladih ljudi ima i u snagama bezbednosti, u MUP-u, Vojsci, BIA i verujem da
0v0o moze da pomogne da i oni na taj nacin rese svoje stambeno pitanje.

Ono sto se provlaci i sto sam imala prilike da ¢ujem izmedu ostalog i kroz
amandmane, ali evo i vi ste sada rekli, jeste zasto smo ogranicili samo jednu
grupu ljudi, kako vi kazete, i da li to znaci da smo mozda povredili Ustav.
Odmah da vam kazem, jednako se postupa prema istoj kategoriji ljudi. Prema
tome, to je dozvoljeno Ustavom i ne bismo takav zakon stavili pred same
poslanike. Ali nijednog trenutka ne zatvaramo vrata. To zna¢i da ¢emo mi
krenuti sa ovim projektom, videcemo kako ¢e se on realizovati u narednih godinu
ili dve i u tom smislu ¢emo onda videti da li ¢emo taj projekat i dalje prosiriti.
Dakle, daleko od toga da smo to sad stavili samo za snage bezbednosti. Stavili
smo zato sto jeste problem i zato sto su to ljudi kojih ima 30 hiljada i koji nemaju
I nisu imali nikakve moguénosti da rese svoje stambeno pitanje, ali smo to
ostavili kao otvoreno da vidimo u smislu realizacije projekta, jer ovo je sada
model koji moze da se primeni i na neke druge kategorije stanovnistva.

Kada ste pominjali 130 km na ¢as pa ste napravili digresiju sa tehnickim
pregledom, ono sto je i danas rekao ministar Stefanovié, sigurno je da ¢e doci do
izmene i dopune Zakona o bezbednosti saobrac¢aja u tom delu upravo, tehni¢kih
pregleda, tako da nece biti dodatnog nameta na vozace, odnosno vlasnike vozila.
Tu ste, takode, pominjali standarde i kvalitet nasih auto-puteva. Zelim da vam
kazem da ovih 130 km na sat zaista jesu rezultat toga sto su svi nasi auto-putevi
koji se zavrsavaju poslednjih nekoliko godina, nije mali broj kilometara koji smo
zavrsili, auto-putevi radeni po svim evropskim standardima. To nisu standardi
koje pravi ministar, to su svetski standardi koji postoje i o kojima vodi racuna pre
svega kompanija koja vrsi nadzor nad onim ko je izvodac. Investitor su negde
»Putevi, negde ,,Koridori“, negde Vlada Republike Srbije i nista ne moze da se
pusti ukoliko ne ispunjava sve uslove, odnosno sve standarde, bilo evropske bilo
svetske. Tako da verujem da ¢emo mi u narednom periodu imati ne samo auto-



puteve, nego i ono na ¢emu mi i dalje insistiramo, a to je da se nastavlja
rehabilitacija i rekonstrukcija drugih puteva.

Put na koji ste verovatno mislili ulaskom iz neke druge drzave u Srbiju,
recimo, Batrovci-Kuzmin... 1zabran je, izmedu ostalog, na tenderu izvodac i mi
ocekujemo u narednih mesec dana pocetak radova na rehabilitaciji. Tu je, na
primer, rehabilitacija kasnila ne zato sto ,,Putevi* nesto dobro nisu uradili, ili zato
Sto drzava nesto dobro nije uradila, nego smo na javnom pozivu i tenderu birali
projektantske kuce koje je trebalo da projektuju rehabilitaciju. Taj tender je
nekoliko puta padao zbog toga sto su se javljale projektantske kuce koje nisu
imale ¢ak ni osnovne uslove da mogu da se pojave na odredenom tenderu. | zbog
toga smo npr. imali kasnjenje od pola godine u rehabilitaciji ove vrlo vazne
deonice. Prosto govorim sa kakvim problemima se sre¢emo, gde su jednostavno
neke stvari objektivne i na koje ne mozemo da uticemo.

Da se samo vratim jos jednom na ovaj zakon koji jeste vazan i mislim da
sve treba najdetaljnije da objasnimo zbog gradana Srbije. Kada ste pominjali
cenu, prodajna cena za stanove je 500 evra po kvadratu plus PDV. To znaci da ¢e
na teritoriji Beograda verovatno to biti oko 550. Moguce da ¢e na teritoriji Srbije
biti ¢ak 1 nesto niza cena. Dakle, prodajna cena je 500. Da li ¢e sam izvodac
mozda da ima nizu ili drugaciju, to ¢emo jos da vidimo, ali ona ne sme da prede
500 evra plus PDV.

Pitali ste zasto je cela Vlada imenovana da moze da dode. Prvo, danas je
objedinjena rasprava, ovde ima dosta zakona. Drugo, ovo su zakoni u kojima
imamo situaciju da se, kao sto ste vi pomenuli, neki drugi resori takode ticu
realizacije ovog zakona, ali investitor je Vlada Srbije, to je jedan razlog. Druga
stvar, iz domena Ministarstva gradevine koje ja vodim, dakle, najveci deo posla
upravo treba da se uradi, zato sam ja danas ovde, a ne drugi ministri.

Jos jedna stvar — zasto poseban zakon? Podseti¢u vas, recimo, da za
izbegle i raseljene takode postoji poseban zakon, za socijalno ugrozene kategorije
stanovnistva postoji takode Zakon o stanovanju. Dakle, nije neuobicajeno da za
odredene kategorije imamo posebne zakone.

U ovom slucaju, ovo je zakon Kkoji treba da nam obezbedi brzinu i
efikasnost, jer ako u jednom trenutku krene da se gradi na nekoliko pozicija,
recimo u avgustu u ova tri grada, pa onda za dva meseca nakon toga na primer,
Beograd i Novi Sad, pa onda se zavrsava jedna faza u ova tri grada, pocinje
druga faza u nekim drugim gradovima, jer ovo nije jedinih sest gradova gde
postoji potreba za ovim stanovima. Mi imamo anketu koja je napravljena za
gotovo sve gradove u Srhiji.

Dakle, to je razlog zasto smo zeleli nekako da, ne¢u da upotrebim rec¢
centralizujemo, ali da vodimo racuna i da iskontrolisemo od prvog koraka do
poslednjeg da bismo bili sto efikasniji. Sada hvala, ako sam nesto preskocila vi
¢ete me pitati.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, potpredsednice.



Rec¢ ima narodni poslanik Aleksandar Stevanovic.

Izvolite, kolega.

ALEKSANDAR STEVANOVIC: Postovani potpredsednice, dame i
gospodo, ovde imamo set zakona koji su, barem kada je re¢ o saobracaju,
prilicno logi¢no povezani, pa to je, kako da kazem, jedan napredak u odnosu na
neka ranija povezivanja, ali da se ne vracamo na to nego da probamo barem ovih
20-ak minuta koliko imamo da kazemo maksimalno moguce.

Zakon broj jedan, koji je izazvao jednu prilicnu paznju javnosti i koji je
izazvao i paznju struke na koju se odnosi, ima odredene, kako bih rekao,
nelogicnosti barem kada mi posmatramo sa stanovnistva politike koju mi
zastupamo u Poslanickoj grupi Slobodni poslanici.

Prvo pitanje koje se postavlja je formalne prirode i bilo bi dobro da se to
ne desava u buduc¢nosti, a to je da se hitnost jednog zakona objasnjava time $to
zakon treba hitno doneti. Znate, to nije objasnjenje i nije se desilo nista hitno,
recimo da su ljudi zaposleni u sluzbama bezbednosti u nekom skorasnjem roku
ostali bez stanova u kojima Zive i da sada moramo hitno to da resavamo.

Dakle, nacelna primedba je da ne moramo koristiti hitnost kad joj za to
jednostavno i nije mesto, a problemi treba da se resavaju i to uopste nije sporno.

Zastita slobode je valjda najbitnija funkcija jedne drzave i oko toga ¢emo
se saglasiti nezavisno od toga kojoj politickoj grupaciji pripadamo. Ja sam
potpuno siguran u to da nema nista bitnije od toga da se zastiti sloboda,
nezavisno od toga da li volite drzavu koja je velika, koja hoc¢e da radi sve i svasta
ili kao recimo, moja poslanicka grupa, koja voli malu i efikasnu drzavu, koja
neke stvari jako dobro radi, a neke, odnosno veéinu stvari prepusta gradanima i
firmama da rade. Svi ¢emo se saglasiti da je bezbednost gotovo iskljucivi posao
drzave, da ne postoji odbrana koja se moze organizovati mimo drzave ili saveza
drzava, da ne postoji policija koja se moze organizovati na drugaciji nacin, tj.
moze, ali bilo bi neefikasno i skupo.

Pitanje koje se ovde postavlja je, mi imamo neke ljude koji brinu o nasoj
slobodi, o sigurnosti nasih zivota, imovine, zastiti od terorizma i uopste o tome
da nasi zivoti budu kvalitetni. Osnovno je pitanje sta te ljude motivise da to rade
na najbolji nacin i koje im instrumente zakonski okvir pruza da bi oni te poslove
obavljali na najbolji nac¢in. Izgradnja stanova kao takva je, kako bih rekao, jedan
motivacioni paket.

Ako govorimo o stanovima od 500 evra po kvadratu na lokacijama koje se
nalaze na periferijama gradova, tih sest lokacija, hajde kada sve saberemo,
recimo da tu ima 300 evra poklona po kvadratu. Ili ako imamo neki rok od 20
godina na koji bi se ti stanovi otplacivali, tu je re¢ o stimulaciji od nekih 90-ak
evra na osnovnu platu koja ide.

| moje pitanje uvek glasi — da li je bolje da ta stimulacija ide na neki drugi
nacin, recimo putem toga da ljudi koji Zele da rese stambeno pitanje imaju vece
plate? Da li neke druge stvari motivisu ljude koji rade u sistemu odbrane? Na



primer, evo ja bih se vratio na Policiju. Da li ¢e policija bolje raditi svoj posao,
na primer, ako bude imala ve¢i budzet za terenski rad? Da li ¢e njihovo
zadovoljstvo radom biti veée ako sudstvo ne bude obaralo vrlo korektne
policijske istrage, jer nismo reformisali sudstvo, ili nismo doneli zakone koji
omogucavaju da vrlo ¢esto jako kvalitetne policijske istrage padnu u sudu? Da li
su to stvari koje bi nase zaposlene u snagama bezbednosti vise motivisale?

Da li je cilj nasih zakona da mozda motivisemo i ljude koji imaju reseno
stambeno pitanje, a recimo u Beogradu imamo problem terenskog rada jer
Beogradani nec¢e da idu u policiju da rade terenske poslove, mala im je plata i
onda dolaze ljudi iz nekih siromasnijih regiona Srbije, nazalost postoje velike
razlike izmedu centra i periferije, ali oni ne znaju dobro da rade Beograd,
jednostavno nemaju te veze, konekcije da bi mogli raditi dobro radnje koje su u
opisu policijskog posla i mnogo drugog toga imamo u pitanju.

Otvara se jos jedno pitanje, koje nije dobro da se otvara. Mi smo, recimo,
pre nekih sedam-osam godina imali stanove za nauc¢nike i profesore i onda su na
njih neki drugi bili Kivni §to to dobijaju. Pitanje je da li se smanjio odliv ljudi u
tim delatnostima nakon s§to su doneti ti zakoni, da li nam je nauka zbog toga
procvetala ili je manje-vise to ostalo nezapazeno.

Dakle, to su pitanja, jednostavno, da li je ovo zaista bio najbolji nacin
kako da investiramo u nasu slobodu i bezbednost ili je bilo nekih drugih nacina.
Necu apriori da tvrdim da je ovo los nacin, ali mi je prilicno sumnjivo, donekle
nedoreceno, da li je to mozda moglo da se uradi na drugi nacin, recimo da oni
zaposleni koji, kako bih rekao, nemaju stan u svom vlasnistvu iz ranijih perioda,
jer stambeno pitanje resavaju... Ljudi u privathom sektoru i ljudi koji su u
poljoprivredi mozda i na drugim mestima i oni ne mogu da ga rese na ovaj nacin,
ali nebitno. Da li je to moglo da se uradi drugacije, da recimo pripadnici Policije,
Vojske, sluzbi drzavne bezbednosti, svih ostalih koji bdiju nad nasom slobodom,
imovinskim pravima i zivotom, mogu to da rese kao i svi drugi preko
komercijalnih banaka, naravno uz puno uvazavanje da, zbog prirode, recimo,
njihovog staza i toga S$to je njihov staz kra¢i u godinama, mogu da dobiju
odredene pogodnosti jer ve¢ina njih ne moze da vuce kredit na 25 godina, to je
isto nesto o ¢emu treba voditi racuna.

Da li bi se time trziste manje deformisalo ako bi oni imali izbor da kupe
bilo koji stan i ako bi postojala pravila igre po kojima oni mogu dobiti odredeni
dodatak na platu? Da li je to bolji nacin alokacije resursa ovom drustvu ili je
mozda bolje da se grade tipski stanovi na odredenim lokacijama, koji mozda,
neke cetvrti su lepe za zivot, ali recimo ne vole svi da Zive na istom mestu. Neki
preferiraju mozda da zive blize centru u manjem stanu, neki preferiraju mozda da
zive U nekom delu grada koji vole.

To su neka pitanja koja su nacelne prirode. Ja sa svoje strane ne mogu na
osnovu zakona da kazem ni da je dobro, ni da je lose, ali mogu da kazem da



otvara jedan veliki znak pitanja oko toga sta smo mi ta¢no time Zeleli da
postignemo. To je jedno veliko pitanje.

Mislim da ta nadmetanja, tipa, da li nam je bitnije zdravstvo, da li nam je
bitnija odbrana slobode, da li nam je bitniji zaposleni koji radi u ministarstvu isto
odgovorne poslove, ili nam je bitniji neko u privatnom sektoru, nisu dobra
pitanja u jednom drustvu, jer stvaraju jednu vrstu konflikta. Najbolje je ako
mozemo posti¢i da imamo ista pravila za sve, a najbolja resenja su uvek bila ona
resenja koja nam daje trziste. Jedna od dobrih stvari je sto u ovoj zemlji polako
pustamo trziste da daje odgovore na $to vise pitanja, ali nismo jos uvek dovoljno
daleko u tome odmakli u mnogim oblastima. Dakle, pitanja su, sto bi se reklo,
nacelne prirode.

Postoje neke stvari koje bih ja iskreno pozdravio. Jedna od stvari je sto sa
nekim izmenama zakona idemo u susret onim kritikama koje smo dobili, pa su
kod nas malo, kako da kazem, lose protumacene i od GREK-a i od usvajanja
preporuka FATF-i i sli¢no, i dobro je sto se one sada usvajaju.

Za nasu zemlju, koja je u osetljivoj poziciji jer, sticajem okolnosti iz nase
proslosti, gresaka u daljoj, blizoj proslosti, pravimo mi greske i u sadasnjosti,
niko nije svet, dosli smo u poziciju da svi koji su nama bitni politicki i
ekonomski vole da drze jednu veliku lupu iznad Srbije. | sto drugde ne bi bio
veliki problem, kod nas se uzme lupa, pa se gleda, a i mi volimo medusobno da
gledamo kroz lupe i da se optuzujemo, je li, $to isto nije dobro. Dobro je da smo
te preporuke usvojili i dobro je da otklonimo svaku sumnju da neko u Srbiji zeli
da pere pare, da zeli da pruza utociste za ljude koji se bave terorizmom, jer te
sumnje nisu osnovane, to znamo svi koji zivimo u Srbiji. Ali neusvajanje zakona
navodi ljude da sumnjaju, pogotovo one nedobronamerne. Bilo bi dobro da
budemo brzi u usvajanju tih preporuka i da nikada ne kasnimo, jer to je bitno za
imidz nase zemlje, to je bitno i za biznis, bitno je za slobode, bitno je za nas
ugled u svetu. Ubuduce bi bilo jako dobro da to radimo na vreme.

Dobra je stvar sto smo otklonili jedan veliki nedostatak koji se mozda ¢ak
nije ni mogao predvideti u vreme kada je donosen zakon Kkoji se ticao
organizovanja stanica za javni prevoz. U praksi se videlo da bi u stvari taj zakon
doveo do jedne potpune nelogi¢nosti i raspada i te stvari treba otklanjati, to je
isto u redu potpuno.

Kada je re¢ o Predlogu zakona o postupku upisa u katastar nepokretnosti i
voda, ako bi se usvojili amandmani koji su podneti na taj zakon, amandmani su
vrlo kvalitetni i interesantno je, doneseni su tako §to su se sastali predstavnici
razli¢itin ideologija i usaglasili se oko toga i razli¢itin poslanickih grupa i
pozicije i opozicije, taj zakon bi mogao biti zaista kvalitetan, ako se usvoje
amandmani, naravno.

Jako mi je drago cuti da se govori o uskladivanju sa evropskim
direktivama, ali moramo istaci da tu jos ima posla. | Poglavlje 14 i Poglavlje 21
nas cekaju da se otvore. Skrining je dao neke ocene, dao je i ono sto treba da se



radi. Posao je jako dugacak. Ako se taj posao bude radio brze i kvalitetnije,
otvorice se prilika da se rese neke od bolesti koje mi imamo u saobracajnom
sistemu, tako sto ¢e nam se otvoriti jedno veliko trziste. Tu treba biti jako brz sa
uskladivanjem i to nije nista strasno ako se zakoni ¢esto uskladuju. To je nesto
Sto je dobro i treba i¢i brze. U skladu sa tim i neke prakse koje su neprimerene
poglavljima 14 i 21 ne treba negovati u Srbiji, na primer u oblasti vazdusnog
saobracaja. Neke od tih praksi nece biti moguce. Tako da, uvek se javlja pitanje,
na jednoj strani idemo brzo, na jednoj strani idemo preterano sporo.

Kona¢no, jos oko dva zakona imam nekih dodataka koji smatram da su
bitni. Kod Zakona o interoperabilnosti Zeleznickog saobracaja ne bih da budem
cinican, ali ja ¢u biti jako sre¢an ako u skorije vreme vidim da uzivam plodove
tog zakona u Srbiji, odnosno da zaista mogu videti kako izgleda interoperabilnost
u Srbiji u odnosu na brzine koje su definisane u saobracaju. Moja sreca bice
izuzetno velika ako budemo imali tu dilemu da li ¢emo imati dobru
interoperabilnost izmedu onih vozova koji idu najve¢im brzinama predvidenim u
ovom zakonu i onih vozova koji idu manjim brzinama. Nadam se da to jedino
nece biti interoperabilnost izmedu vozova koji nam iz susednih zemalja dolaze
izuzetno brzo i onda interobilno prelaze na nase pruge da idu mnogo nizim
brzinama. | to je naravno nesto, ali bi bilo jako dobro da ne pricamo godinama o
tome kako ¢emo imati izuzetno brze pruge u Srbiji, nego da polako idemo u tom
pravcu. Obi¢no ova ima mnogo vise optimizma nego $to ima stvarne realizacije.

Konacno, iako sam ve¢ nac¢elno pomenuo zakon koji je ovde pod rednim
brojem 10. i tice se Zakona o centralnoj evidenciji stvarnih vlasnika, to je jedan
jako bitan zakon. Jako bitan, jer povremeno se zaista zaklanjala, i ne samo kod
nas, u celom svetu se vrlo ¢esto zaklanjaju stvarni vlasnici, ali mislim da ¢emo i
dalje imati odredenih nedoumica koje ni druge zemlje nisu bas najlakse resile.
Sta da radimo sa pravnim licem koje je vlasnik domaéeg pravnog lica, a to
pravno lice koje je domaci vlasnik je iz poreskog raja gde se ne objavljuju podaci
ko su fizicka lica, jer se ti podaci sakrivaju? Sta da radimo u tom slu¢aju?

Zakon poznaje institut osobe koja je ovlaséena da upravlja, ali i dalje nam
ostaje sumnja u to ko su zaista vlasnici tih firmi. To je jedno pitanje koje je dosta
staro i koje predstavlja problem i mnogim drugim zemljama, ali se postavlja
pitanje, barem sa moje strane, da li mozemo imati tretman za takva pravna lica
koja bi imala identican tretman ne kao strane kompanije, nego kao domace
kompanije i koja jos resenja mozemo posti¢i da se u Srbiji nicije vlasnistvo nad
pravnim licima ne bi moglo sakriti.

Toliko u prvom javljanju od strane Poslani¢ke grupe Slobodni poslanici.
Bicée verovatno jos jedno javljanje pred kraj rasprave koje ¢e se ticati ovih ostalih
zakona. Svim kolegama i koleginicama hvala na paznji i zelim vam puno sreée U
daljem radu danas.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala vama, kolega Stevanoviéu.

Slede¢i je narodni poslanik Zoran Zivkovié.



Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Hvala lepo.

Imamo ponovo jedno zakazivanje sednice po hitnom postupku zato sto je
potreba hitna da se donesu neki zakoni. Ja se uvek uplasim kad ¢ujem najavu da
je nesto po hitnom postupku, sta li se sad desilo da moramo da dobijemo
materijale u petak, da bismo u ponedeljak ve¢ morali da odlucujemo o tome, ali
na srecu, to je jos jedan mali besmisleni, bizarni trik ove vlasti koja bi time da
spreci poslanike opozicije da dublje udu u materiju o kojoj treba da odlucuju na
sednicama Skupstine. Nijedan od ovih zakona, od ove 22 tacke dnevnog reda
odluka i zakona nije hitna da je morala da bude obradivana, da dobijamo
materijale u petak, a da moramo na njih da reagujemo vec¢ juce, ali sta da vam
kazem, to je deo atmosfere u kojoj se sprovodi vlast SNS i ostalih stranaka koje
¢ine tu koaliciju.

Imamo predloge zakona koji su u proceduri koje je Vlada usvojila 10.
maja, znaci u prosli cetvrtak, to je jako hitna stvar jer to mora odmah da se
sprovede, inace ko zna sta ¢e da bude, 16. april, 16. april, 25. april, 23. april, 10.
maj, 10. maj, 4. maj itd. To je jedan los obic¢aj. Bez obzira na vrlo zlu nameru
koja je izrazena takvim jednim postupkom, to nece da destimulise ljude koji zele
da se bave ozbiljno politikom u ovoj zemlji da se ozbiljno bave i ovom
zakonodavnom delatnoséu.

Ima nekoliko zakona koji su posebno interesantni — Predlog zakona o
Zeleznici, 0 bezbednosti u zelezniCkom saobracaju, 0 interoperabilnosti
zeleznickog sistema itd. To su jako interesantni zakoni, ali posto su usvojeni pre
manje od mesec dana, a otprilike ima jedno hiljadu stranica teksta, mislim da je
neozbiljno da se bilo ko bavi time. | tako je to, kako sam ¢uo od ljudi koji su u toj
struci, spisak lepih zelja, tako da ne postoji nikakva opasnost da taj zakon bude
usvojen na ovom zasedanju i da napravi vecu Stetu u Zeleznickom saobracaju od
one koja ve¢ postoji u toj oblasti decenijama i za koju nije kriva samo ova vlast,
naravno. To je jedna rak-rana Srbije ve¢ jako dugo.

No, hajde da se vratimo na ono za sta ima uslova da se komentarise i to je
Predlog zakona o posebnim uslovima za realizaciju projekta izgradnje stanova za
pripadnike snaga bezbednosti, usvojenom 10. maja ove godine, znaci u cetvrtak.
Sta je to tako hitno da nesto §to se usvoji u &etvrtak mora da bude potvrdeno
donosenjem zakona za manje od sedam dana? Sta je to? Da li ti ljudi, tih 18.900
ljudi koji su se javili da bi mozda usli u tu proceduru kupovine stana pod
povlaséenim uslovima, da li se sa njima nesto desilo u sredu prosle nedelje ili u
ponedeljak prosle nedelje, pa onda Vlada mora da na to reaguje hitno i Parlament
takode jako hitno? Ne, naravno da nije. Ti ljudi nemaju stanove ili nikad ili su ih
nekad imali pa su ih izgubili, ali u svakom slucaju to nije stanje koje moze da se
nazove hitnim.

Da li je to lose stanje? Naravno da jeste. Naravno da je lose ako u celom
sistemu bezbednosti, da se ne igram ja drzavnim tajnama, ali nema vise od



50.000 ljudi koji nesto rade ozbiljno. Tu ne mislim na kafe-kuvarice,
administratore i ove druge, botove koji su dobili posao u zadnjih pet-sest godina,
nego mislim na ljude koji stvarno rade ozbiljan posao u BIA, Policiji i Vojsci.
Njih nema 50.000 sigurno, pouzdano znam. Jako je lose da, po vasoj proceni,
30.000 njih nema reseno stambeno pitanje, a po njihovim javljanjima na ovaj
konkurs ili prijavu njih je 18.900. Da li je ovo pravi nac¢in da se resi njihovo
pitanje stambenog zbrinjavanja? Mislim da nije. Otvara mnoge dileme. Naravno
da treba stvoriti uslove da ljudi koji rade u ovom ozbiljnom sektoru, kao i ljudi
koji rade u zdravstvu ili prosveti, dobiju uslove da ako ne sutra-prekosutra, onda
bar do kraja svog radnog veka dodu do toga da rese svoje stambeno pitanje, da
imaju tu viziju i mogucénost da ona bude resena. To se ne postize na ovakav
nacin.

Imali smo razne akcije tog tipa za mlade bracne parove, pa nemamo dobre
rezultate sa natalitetom. Za profesore, za naucne radnike nemamo, niti je ko
zadrzan ovde tim motivom, niti su rezultati naucni ili obrazovni u nasoj drzavi
takvi da mozemo da budemo zadovoljni.

Kako se resava taj problem? Tako sto se stvore uslovi u jednoj drzavi da
ljudi koji rade u drzavnom sektoru primaju plate od kojih mogu da organizuju
svoj zivot na nacin koji je primeren tom drustvu u odredenom istorijskom
trenutku. To znaci da plate u javnom sektoru moraju biti znacajno vece, ne samo
u oblasti bezbednosti, nego i u oblasti prosvete i zdravstva, i mislim i kulture, da
bismo imali normalnu drzavu koja ne samo geografski, nego i po nekim svojim
drugim obelezjima treba da bude deo Evrope. To se ne desava, jer to je stav ove
vlasti, da drzi u $aci, da ucenjuje, da se igra nec¢ijim stanjem po sistemu — ako si
odan, ako me slusas, dacu ti priliku da nesto dobijes. Ako si jako odan, mozes da
kupis kao ministar od dve-tri plate kucu u... Kako se zove, na ulazu u Beograd?
Ministar policije ima tamo kucu koju je kupio pre godinu-dve dana. Ili moze da
organizuje drzava da nekom tetka iz Kanade posalje pare pa da resi svoje
stambeno pitanje.

Ima jako veze sa raspravom, zato §to je to pitanje, to su ljudi koji rade u
bezbednosnom sektoru. Ili recimo da imamo super snalazljive ljude koji, recimo,
sad vode BIA pa i crkve grade o svom trosku a kamoli stan, kucu i $ta ve¢ treba.
To nije resenje.

Mislim da je ovde povod strah rezima od toga kako ¢e se ponasati ljudi iz
bezbednosnog sektora narednih godina, narednih meseci, kako ¢e reagovati ili
neée reagovati na iskusenja koja su pred nama, kako ¢e reagovati na izdaju koja
se desava, kako ¢e reagovati na razne stvari koje su neprimerene njihovom duhu.
Mislim da je to osnovni razlog za brzo, hitno donosenje ovakvog zakona.

Naravno, ni ovim zakonom nije predvideno da problemi tih ljudi budu
reseni niti brzo, niti adekvatno. Ovde se predvida da se u naredne dve godine
izgradi 1.578 stanova, a potreba je za najmanje 19.000. Lakom racunicom
mozemo da dodemo do toga da treba jedno 14h2, znaci jedno 28 godina da se



rese svi ti problemi. Koliko se ja se¢am u tim sluzbama je ¢est beneficirani radni
staz, tako da to znaci da vecina onih koji ju¢e po¢nu da rade neé¢e moéi da rese
svoje stambeno pitanje do penzije, po posebnim uslovima koje kao nudi ovakav
zakon.

Drugo pitanje — zasto posebni uslovi? Pa ministarka se hvalila cele prosle
godine da je apsolutno reseno pitanje, sva pitanja vezana za gradevinske dozvole.
Cemu onda ubrzavanje ako se sad dobija gradevinska dozvola ,,na odmah*,
internetom, sutra, ¢im pomislis? Zasto su onda neophodni posebni uslovi za ove
stanove? Nisam uspeo da vidim onu skicu stana koji je prikazan. Stvarno ne
znam da li je iko ziv u zadnjih 50 godina ili 100 godina kupio stan tako sto je
gledao skicu stana, a kamoli da to bude glavna reklama u kvalitetu tih stanova.
No, nema veze, ne¢emo da se bavimo time. To je i tako besmisleno.

Dali ste jednu racunicu ovde, ministarka, i rekli ste da je vrednost 1.580
stanova koji pocinju da se grade sutra-prekosutra i koji treba da budu zavrseni do
kraja 2020. godine, ako sam dobro video 64 miliona evra. Kad podelite 64
miliona sa 1.578 dobijete da je to 40.558 evra. Znaci, to je prosecna cena jednog
stana od ovih 1.578. Ako to podelite sa 500, jer tolika ¢e biti cena metra
kvadratnog, onda dodete do toga da je prosecan stan koji se gradi od ovih, da je
prosecna velicina stana koji se gradi 81 kvadratni metar. To je laz ili je greska.
Znaci, nemoguce. Ako je 81 metar kvadratni prosecna veli¢ina stana, to znaci da
tu ima stanova i od 150 kvadrata, a u zakonu pise da je 92 kvadrata maksimum za
cetvorosoban ili ne znam koji bese stan.

Prema tome, hajde da pogledate tu racunicu malo bolje. Ili su vas prevarili
ili je i ovde Zelja da se napravi laz. Opet s druge strane ne moze 500 evra da
kosta stan i u Lebanu i u Beogradu, bez obzira na to u kom delu Beograda da se
gradi ili u kom delu Lebana. To je isto jedna nelogi¢nost ovog zakona. Potpuno
je besmisleno da utvrdujete jedinstvenu cenu za stanove za celu teritoriju Srbije.

Evo jos neke dileme. Sta je sa ljudima koji rade u Policiji, Vojsci ili BIA i
imaju stan? Sta je njihova krivica, krivica njihovih roditelja? Njihova Zivotna
situacija je takva da mozda imaju stan, mozda imaju kucéu, mozda imaju vilu,
mozda imaju vikendicu, tri stana. Zasto su oni krivi pa oni ne mogu da imaju
neke beneficije zato s§to rade u tim sluzbama? To su sve dileme na koje moramo
da dobijemo odgovore.

Pitanje isto za prosvetare i lekare. Medicinski radnici masovno odlaze iz
zemlje. Ljudi iz bezbednosnog sektora ne odlaze zato sto naprosto nije logi¢no da
mogu da odu iz zemlje i da se zaposle na bolji nac¢in negde napolju u odnosu na
ono sta rade. Nisu oni krivi zbog toga i ne treba ih kaznjavati zbog toga, ali
resenje za njihov problem nije u tome da im se daje lazna nada da ¢e moci da
kupe stan u naredne dve godine koji kosta 500 evra i da je u proseku 80 metara
kvadratnih, nego da im se daju plate i kreditni uslovi gde oni mogu da udu u taj
posao sami. Mozda neko ne Zeli da ima stan, mozda ima neku drugu ideju sa
dobrom platom. Znac¢i, to su stvari koje su potpuno besmislene.



Molim vas da jos jednom pogledate sustinu i nacin resavanja ovog
problema. Ako se neka opasnost nadvila nad VIadom od toga kako ¢e reagovati
sluzbe, ja mogu da vam potvrdim da je veliko nezadovoljstvo i u Policiji, i u
Vojsci i u delu BIA ne samo malim platama, nego pre svega time §to su to ljudi
koje teraju da rade ono sto nije njihov posao, sto ih teraju da budu deo politicke
masinerije aktuelnog rezima. Sto im daju, na najvise pozicije postavljaju, ne
mislim tu na ministre, ministri su inace laici, to je svuda u svetu. Nigde u svetu
general nije ni ministar Vojske, ni ministar Policije. Ali onaj drugi deo,
operativni deo koji mora da bude iz struke, tu se stavljaju ljudi koji su politicki
podobni ili se duboko klanjaju nekome ko moze da ih podigne na takav polozaj.
Teraju ljude da se bave istragama na nacin koji je besmislen. U javnim
nabavkama kupuju tamo gde niko normalan ne bi kupio to sto oni kupuju zato sto
je neko rekao, zato $to neko ima neke veze sa nekim. Zato sto policija, pre svega
kao sluzba koja je najcesce u otvorenom kontaktu sa gradanima, vidi koje se
zloupotrebe vrse nad njom i mnogi ljudi iz policije su vrlo nezadovoljni.
Nezadovoljni na opravdan nacin i to nezadovoljstvo nece biti spreceno losim
pokusajem da se resi njihovo stambeno pitanje.

Naravno da ga treba resiti. Naravno da je situacija losa, ali ovo nije
resenje. Resenje je da se stvore uslovi, da plate drzavnih sluzbenika u ovoj drzavi
budu adekvatne onome sto oni daju gradanima ove drzave i da od tih plata mogu
da zive na normalan i civilizovan nacin. Sa VMA vam odlaze anesteziolozi i
hirurzi u inostranstvo. To je nekada bila ¢ast, da se lecis na VMA a kamoli da
budes lekar na VMA, a sada...

Imamo jos ovaj zakon o bezbednosti u saobracéaju koji se tice povecavanja
dozvoljene brzine za kretanje na putevima. Moram da pohvalim to. Ja sam uvek
za to da treba stvoriti uslove da se malo brze stize tamo gde ste posli, naravno i
bezbedno.

U puno evropskih drzava je ogranic¢enje na 130 odavno u primeni i ja
nemam nista protiv, glasacu za ovaj zakon jer mislim da je to dobro resenje. Ne
moraju svi da voze 130 na sat maksimalno, samo oni koji znaju to da rade i koji
mogu da to urade bezbedno i za sebe i za one koji su u njihovim kolima i za
druge ucesnike u saobrac¢aju. To sigurno, to dizanje sa 120 na 130 maksimalne
brzine nije posledica toga sto je stanje na putevima bolje, gospodo ministarka.

Kada idete na neko gradiliste, pogledajte malo. Cujem da idete sada
helikopterom, sto je jako lepo, ali idite nekada i autom. Ja eksploatisem auto-put
Beograd — Nis jako dugo, jako ¢esto. Mogu da vam kazem da na onoj traci desno
u oba smera imate blizu 4.000 rupa koje su vece od Sirine gume prosec¢nog
vozila. Rupe koje su dimenzija pola metra sa 35-36 santimetara.

Imate kolotrage, imate one, prakti¢no kada padne kisa, ako pada par dana,
tu moZete da zapatite ribe i dolazite da ih hranite samo. Pod takvim uslovima i 70
km maksimalne brzine je mnogo, a kamoli 130. Nije samo problem s§to padaju
novoizgradeni nasloni, kako se zove ono na auto-putevima niz Grdeli¢ku Kklisuru,



Si¢evacku Klisuru, desi se to, ne bas svaki dan kao vama, desi se to i na Slaviji
ovde da se raspadne ovo sto je skoro pravljeno, nego je problem u tome sto se
ovde ne radi nista, sto imate deonice auto-puta Beograd—Nis, a siguran sam da je
to slucaj i sa pravcem prema Batrovcima i prema Subotici, imate delove auto-
puta koji nisu pipnuti. Znaci, rupe nisu zakrpljene godinama.

Verujte mi, mogu da vas povedem jedan dan pa da vam pokazem jedno
250 primera koje da slikam ne mogu, ne mogu da stajem na auto-putu, to je inace
zabranjeno, trebalo bi da znate bar nesto iz te oblasti. Ali imate vi dovoljno
saradnika pa iz ovih sluzbi §to ¢e navodno da dobiju jeftine stanove, neka vam
kazu §ta se tamo desava. To je katastrofalno stanje.

Prema tome, ja vas pozivam, pod a), mada imate za to razloga, da se ne
plasite reakcije ljudi iz bezbednosnih sluzbi. Bez obzira na to s§to su vrlo
nezadovoljni onim sto vi radite, nec¢e uciniti nista sto bi bilo van zakona, tako da
taj vas opravdani strah nece biti kaznjen na nacin kako vi mislite da moze da vam
se desi. Nadite adekvatniji nacin, a to su adekvatnije plate za ljude koji rade u
sluzbama bezbednosti, ali i u prosveti i u zdravstvu.

Podite jedan dan, mozete i za vikend, mogu ja da vam kazem jedno 250
primera, da vas odvezem, kako god hocete, idete cesto za Nis zbog nekog
aerodroma koji zelite da otmete Nislijama, pa moZzemo i zajedno da odemo da
popricamo i o tom problemu i da vam pokazem koliko ima, to su kao nagazne
mine. To moze da proizvede opasnost kao da je, ne daj boze, neka nagazna mina.
Preko 4.000 rupa u oba smera, u desnoj traci, u levoj traci kojom ¢esée vozim
nema ih toliko ali i tu sigurno ima bar 1.000 njih. Prema tome, vas problem treba
da budu ne stanovi za 500 evra, nego 5.000 rupa Beograd — Nis.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Rec¢ ima dr Zorana Mihajlovic.

Izvolite.

ZORANA MIHAJLOVIC: Dabro, ovako.

Mislim da je lako Zivkoviéu... lzvinjavam se, sada sam vas oslovila
imenom, gotovo, sada ¢ete da mi odgovarate... Poslaniku da govori o stanovima
onda kada je poslanik doti¢ni resio svoje stambeno pitanje, pretpostavljam
mnogo bolje nego 80% gradana Srbije. Onda je jednostavno da prica o
podstanarima i ljudima u sluzbama bezbednosti, koji bukvalno decenijama nisu
resili, nisu mogli da rese ovo pitanje.

Na kraju krajeva, i pomenuti poslanik je bio u Vladi pa je imao
mogucnosti da se pozabavi ovim pitanjem i da mozda pomogne ljudima, mozda
neki mladi ljudi sa tog VMA ne bi otisli da je on tada resavao sve to. No, posto to
nisu radili neki drugi i neke prethodne vlade, ova vlada se odlucila da zbog
znacaja, zbog toga sto su to ljudi koji, pre svega, brinu 0 nama, o nasoj drzavi, 0
bezbednosti, pripremi jedan ovakav zakon i omoguci im da rese, ali na pravi i
valjan nacin, svoje stambeno pitanje.



Posto ste pominjali nekoliko puta razne brojeve, matematika nije bas,
rekla bih, vama jaca strana pa ¢u ja sada te brojeve malo detaljnije da obrazlozim
I kazem, pre svega zbog gradana Srbije a i kako biste vi imali prave informacije.
Mozda sam ja bila nedorecena, mozda je i to razlog.

Prvo, zelim da vam kazem da, kada ste govorili o broju stanova koji ¢e se
graditi, tako je u prvoj toj fazi koja pocinje ve¢ u avgustu. Mi kre¢emo sa
izgradnjom 1.578 stanova, to je prvi deo prve faze. Sukcesivno, na po nekoliko
meseci, kako uredujemo lokacije i sredujemo dokumentaciju, tako ¢e se ukupno
u prvoj fazi raditi 5.203 stana u ovih Sest gradova. U isto vreme, za ove dve
godine, mi anketiramo i radimo dalje po drugim gradovima i pripremamo
dokumentaciju za izgradnju stanova na drugim lokacijama u drugim gradovima.

Kada govorite o vrednosti stanova, za vasu informaciju, vrednost tih 1.578
stanova, koju sam ja danas rekla, oko 64 miliona evra, u tome se nalaze i troskovi
projektovanja koji su ukupno 1.100.000 evra. Postoje, mogu da vam dostavim
tabele i onda za svaki grad same zgrade, troskovi na parceli. Dakle, sve to ono
Sto se zove opremanje infrastrukture.

Tamo gde imamo potrebu da najmanje ulozimo u samu lokaciju jeste
Vranje. U svim ostalim gradovima ¢e biti potrebe da se uredi komunalna,
odnosno da se uredi uopste infrastruktura, dakle, na samoj parceli, a i na samim
obodima i to sve zajedno jeste vrednosti 64 miliona evra.

Onda ste se takode veoma cudili kako to sada hitno. Mislim, kada nisu
imali i 30 godina stanove, sta ¢e im sada to tako brzo itd. i naravno sa raznim
insinuacijama da je to zato sto su nezadovoljni. Prvo, moram da vam kazem da je
ideja 0 ovom projektu potekla upravo od zaposlenih u Policiji, Vojsci i BIA. Oni
su ti koji su predlozili Vladi da zajednicki, sistemski resavamo ovo pitanje,
imajuc¢i U vidu da mi sada zaista mozemo da govorimo o jednom potpuno
drugacijem budzetu, jednom stabilnom budzetu, finansijski stabilnom budzetu
koji moze da radi velike projekte, da garantuje velike investicije, sto se na kraju
krajeva vidi iz svega onoga sto smo i uradili.

Dakle, ta prica o strahu, kako nas vi nazivate, ja mislim da je to cista
patologija i na to ne mogu da odgovaram, ali ono sto jeste vazno, onog trenutka
zasto smo zeleli da zakon bude sto pre pred poslanicima i sto pre da ga usvojimo,
zato sto nam je on uslov da bismo doneli odredene druge zakljucke, da bismo
mogli da po¢nemo da realizujemo ovaj projekat. Prvo, dakle, da donesemo,
izmedu ostalog zakljucak, nakon nadam se, usvajanja ovog zakona, da
proglasimo ovaj projekat od znacaja za Republiku Srbiju, da se prenesu
investitorska prava, da Ministarstvo finansija izdvoji novac u budzetu. Dakle, to
su sve stvari, koraci koji nas ¢ekaju nakon usvajanja ovog zakona i to je razlog
zasto smo zeleli Sto pre da bude.

Da budem potpuno iskrena, ja ¢ak i ne razumem to pitanje zasto je
problem bilo kome hitnost, kada je valjda Zelja svih nas da sto brze realizujemo
sve ono sto je dobro za nasu drzavu i za nase gradane. Nisam stekla utisak da



jedan jedini pripadnik sluzbi bezbednosti smatra da je to lose i da je lose da
stvaramo uslove da mogu da rese svoje stambeno pitanje.

Jos jednom ponavljam, nijednog trenutka ne zatvaramo vrata ovom
projektu. Dakle, ovo je model kako stvari mogu da se resavaju. Dakle, to se
odnosi i na mozda neke druge kategorije, o cemu ¢emo razmisljati kako se ovaj
projekat bude dalje u dinamici realizovao.

Zatim, pomenuli ste, i na to ¢u uvek odreagovati, pitanje gradevinskih
dozvola, odnosno katastra, zato sto mislim da svi treba da budemo ponosni, da li
ste iz ove ili one politicke partije potpuno je nevazno, ali mi Zivimo U 0OVOj
zemlji. Srbija je medunarodno, u celom svetu, na 10. mestu po izdavanju
gradevinskih dozvola. Srbija je bila dve godine ranije na 186. mestu. Dok ste vi
bili u vladama, u Srbiji se gradevinska dozvola dobijala za sedam, osam, devet...,
nekada se nikad nije ni dobijala gradevinska dozvola.

Prema tome, ako zelimo uredene uslove i kriterijume, onda moramo da se
pozabavimo svakim delom naseg gradevinskog sektora. Dakle, radili smo korak
po korak i danas smo dosli da uredimo i pitanje katastra zato sto te arhive u
katastru koje su skupljene 20-30 godina, gde jedan predmet prakticno ugrozava
Jos cetiri, pet, sest, ili vise parcela je zaista problem. Potpuno ¢ak mogu i da
razumem, niste razumeli kad smo donosili zakon, pa sto biste sad razumeli.

Pitanje gradilista i puteva, to je druga stvar na koju ¢u uvek odreagovati, a
to je sto su ove vlade, dakle, prethodnih nekoliko vlada, u prethodne cetiri godine
zavrsile, pustile u saobracaj blizu dve stotine kilometara auto-puteva. Ti auto-
putevi su po svim standardima. Kao sto sam rekla, upravo ove vlade, takode, rade
na rehabilitaciji, rekonstrukciji svega onoga sto se nekada nije ni odrzavalo, nego
su prebacivane pare kojekuda, pa se taj novac nigde nije, odnosno bar nije bio
tamo gde je trebalo da bude, a to su putevi.

Za vasu informaciju, ne idem helikopterom, nego automobilom. Idem
stalno do Nisa, upravo zbog toga sto u Nisu radimo ono sto pretpostavljam da je
zal vasa, to je sto smo uredili jedan od najve¢ih ugovora ove godine, a to je
ugovor oko modernizacije, elektrifikacije i obilazne pruge u Nisu vredan 260
miliona evra. To su Nislije slusale i od vas kad ste vodili Nis, kako cete to
uraditi. Ono sto ste uspeli da uradite u Nisu je bilo jedino da ljude naterate da ne
plaéaju struju, pa dan-danas imaju taj problem, ali tu prugu niste resili.

Znaci, ja idem pre svega zbog toga u Nis. Drago mi je, takode, da je niski
aerodrom dostigao odredeni broj putnika koji je neverovatan pogotovo u odnosu
na vreme kada ste se vi bavili pricom oko Nisa.

Te rupe, kako ste rekli, 2.000, 4.000, 5.000, dakle, evo, ja vam sada
kazem, pogledace to inspekcija kao sto uvek pogleda, ali vam mogu reci da je to
sigurno neistina, ali mozemo i zajedno da ih brojimo, posto sam shvatila da me
tri puta ve¢ pozivate na put do Nisa. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, potpredsednice.

Pravo na repliku, Zoran Zivkovié.



Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Hvala lepo.

Nekoliko stvari. Prvo, oko mog stambenog pitanja — da, naravno, resio
sam svoje stambeno pitanje, ali sam. Jer samo ¢ovek bez morala i bez obraza
moze da resava svoje stambeno pitanje o trosku drzave na 15 dana pred pocetak
bombardovanja. Ja sam sam resio svoje stambeno pitanje odavno.

PREDSEDAVAJUCIL: Kakve veze, kolega Zivkovi¢u, ima ovo §to
govorite sa govorom i sa odgovorom ministarke Mihajlovi¢? Budite u temi.

ZORAN ZIVKOVIC: To je rekla ministarka. Ona me je prozvala za to.

Druga stvar jeste — vlade u kojima sam ja ucestvovao, draga ministarko, u
vladama u kojima sam ja ucestvovao vi ste bili nizi saradnik nekih ministara.
Prema tome, bili smo u istim vladama, i to... (Isklju¢en mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI: Neéu vam dozvoliti da vredate ministarku.

Aleksandar Markovi¢ ima re¢, pravo na repliku.

Izvolite.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Mogu li, gospodine predsedavaju¢i?

Osim gomile neistina i zamene teza, tuzno je to sto je prethodni govornik
toboze lio krokodilske suze i toboze lamentirao nad situacijom i stanjem
pripadnika snaga bezbednosti. | to bas on. On je bio ministar unutrasnjih poslova
na saveznom nivou i nije resavao njihove probleme. Tada ga to nije interesovalo.
Onda je nesre¢nim slucajem, sticajem vrlo nesreénih okolnosti u nasoj istoriji,
postao premijer Srbije. Ni tada nije resavao ta pitanja. Ni tada ga to nije
interesovalo. To ga tada nije zanimalo. Tada su ga zanimale subvencije,
vinogradi, nepostojec¢i vinogradi, a od svih tih subvencija i vinograda ostao je
samo stan na Vracaru, velik stan na Vracaru.

Meni je drago da je malopre priznao da je sopstvenim sredstvima dosao do
tog stana. Znamo vrlo dobro kako je dosao do tog stana, tako sto je ostetio drzavu
za 525.000 evra.

Tu je razlika izmedu nas i njih. Mi kona¢no ovim zakonom sistemski
resavamo problem koji traje decenijama, nekoliko decenija. Mi gradimo, dok je
on otimao dok je bio u prilici. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

(Zoran Zivkovié: Replika.)

Niko vas nije pomenuo, kolega Zivkoviéu.

Idemo dalje.

Rec¢ ima Branka Stamenkovic.

Izvolite.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala.

Poslanicka grupa Dosta je bilo zeli da pozdravi ideju da se omoguéi jeftina
kupovina stana za vojnike i policajce koji nemaju tetku u Kanadi. ldeja je,
medutim, jedino §to ovom prilikom pozdravljamo, zato §to nacin na koji je Vlada



zamislila da u delo sprovede ovu ideju jeste nesto sto, po nama, zasluzuje samo i
iskljucivo kritike.

Tri su osnovne primedbe na predlog ovog zakona. Prva, da nedovoljno
jasno definise kriterijume po kojima ¢e se uopste dodeljivati pravo za kupovinu
ovih jeftinih stanova. Pod dva, da nedovoljno jasno definise procedure za
prijavljivanje za kupovinu ovih jeftinih stanova i pod tri, da prakti¢no suspenduje
dva trenutno vazeca zakona, pre svega Zakon o javnim nabavkama, i pod dva,
Zakon o planiranju i izgradnji.

Sto se ti¢e kriterijuma ovaj zakon definise da pravo na kupovinu ovih
jeftinih stanova imaju svi oni koji su na neodredeno vreme zaposleni u pet
drzavnih organa i institucija, znaci, svi zaposleni na neodredeno vreme u
Ministarstvu odbrane, u MUP-u, u Ministarstvu pravde u okviru Uprave za
izvrsenje krivi¢nih sankcija, zatim, zaposleni na neodredeno vreme u BIA i u
Vojsci Republike Srbije. Takode, pravo imaju i svi oni koji su penzionisani
unutar ovih pet drzavnih organa.

Dalje se kaze da za kupovinu ovih stanova mogu da se prijave i da
konkurisu i oni koji imaju ve¢ neki stan u svojini, ali koji nije odgovarajuci za
njihove potrebe sto se tice strukture i povrsine.

Kada pogledate nacin na koji je propisan ovaj kriterijum, vidite da se tu
radi o izuzetno velikom broju ljudi koji mogu da konkurisu za ove stanove.
Znaci, tu se sigurno radi o desetinama hiljada ljudi, ako ne i ve¢em broju.

S druge strane, danas je ministarka Mihajlovi¢ u svom uvodnom
izlaganju, a i evo malopre, odgovaraju¢i poslaniku na neka pitanja koja je on
imao, iznela neke podatke da u ovoj prvoj fazi mi gradimo oko 1.500 stanova, da
¢e nastavak te prve ili pak neka druga faza za koju su ve¢ obezbedena sredstva
sveukupno na kraju iznositi oko pet hiljada, 5.200, ¢ini mi se, stanova, kao i da se
dosad za ove stanove prijavilo preko 18.000 ljudi.

Kao sto ve¢ taj broj od 18.000 ljudi govori, mi ne mozemo ni priblizno,
ma koliko drzava to Zeli i ma koliko drzava to i treba da uradi, da pomognemo
svima da zadovolje trajno svoju stambenu potrebu, nego treba da se postaramo,
nase je misljenje, da sa ovim ogranicenim brojem stanova od nekih pet hiljada ili
1.500 u prvoj fazi, pa neka ih bude ¢ak i pet hiljada u narednih pet godina, to je
opet samo 10.000, da se zadovolje potrebe onih kojima su ti stanovi
najpotrebniji.

U tom smislu smatramo da su ovi kriterijumi presiroko propisani, da te
kriterijume treba drasti¢no suziti da bi se smanjio broj onih koji u samom startu
uopste mogu da konkurisu da dobiju pravo da kupe ove jeftine stanove.

U tom smislu smo napisali i predlozili neke amandmane. Mislimo da se
suzavanjem ovih Kriterijuma, prvo, nece davati lazna nada nekim ljudima koji
svakako ne bi trebalo da su prioritet u ovom trenutku i da bi se tim kriterijumima,
kada bi se suzeno propisali, moralo voditi racuna da prednost i prioritet imaju oni
koji su najodaniji i najverniji unutar ovih snaga bezbednosti, znaci oni koji su vec¢



duzi niz godina, ako ne i decenija, ostvarili duzi radni staz na svom radnom
mestu.

Propisan je jedan vrlo problemati¢an kriterijum. Ne znam da li namerno ili
nehoti¢no. Sklona sam da pomislim da je nehoti¢no, da to nije bila namera, nego
da je jednostavno nakaradno ispala definicija tog kriterijuma. To je u ¢lanu 3.
pod tackom 5, kada se definise lice koje nema trajno resenu stambenu potrebu,
kaze se da je to pripadnik snaga bezbednosti ili ¢lan njegovog porodi¢nog
domacinstva Koji u svojini nema stan.

Znate, pretpostavljam da je namera bila da se kaze da ukoliko pripadnik
snaga bezbednosti, njegova supruga ili dete nemaju stan u svojini, onda se smatra
da oni nemaju trajno resenu stambenu potrebu, tj. da ako supruga ima stan u
svojini, da se onda to ne smatra licem koje nema trajno resenu stambenu potrebu.
Medutim, ovako kako je napisano moze u praksi da se protumaci, ako neko bude
imao zlu nameru, da pripadnik snaga bezbednosti ima stan u svojini, njegova
supruga nema i samim tim ona ima pravo da konkurise. U tom smislu skrecem
paznju na ovo. Mi smo podneli amandman da se ovo ispravi. Ukoliko ovo
stvarno nije bila namera, a ne verujem da je bila namera, da se ovo definitivno
ispravi.

Takode, smatramo da je i jos jedan od razloga da se suze ovi kriterijumi,
da se detaljnije propisu, ¢injenica da se na ovaj nac¢in ostavljaju jedna siroko
otvorena vrata za neke moguce zloupotrebe. Ne kazem da postoji namera za
zloupotrebe, Zelim da verujem da takve namere nema, ali istovremeno kazem da
ne treba uopste da otvaramo vrata za takvu mogu¢nost, nema potrebe, sve moze
mnogo jasnije da se propise.

Recimo, ovako kako je propisano, ja mogu da zamislim situaciju u praksi
u kojoj neko ko je citav radni vek proveo npr. u privatnom sektoru i ostalo mu je
jos dva-tri meseca do penzije sada preko neke veze, vezice, partijske linije uspe
da se zaposli unutar nekog od ovih pet drzavnih organa, na bilo kom radnom
mestu, nekoj administraciji, i poslednja tri meseca pred penziju provede na tim
mestima i odatle se penzionise, ovako kako je ovaj zakon propisan on nakon toga
moze da konkurise za ove stanove.

Smatram da to nije u redu, i to je jos jedan od razloga zasto treba da se
postaramo da Kkriterijumi budu tako propisani da dodu do vojnika i policajaca koji
su ve¢ minimum deceniju svog radnog veka posvetili radu unutar ovih snaga
bezbednosti, da se oni na neki nacin nagrade za taj svoj rad i da se motivisu da i
ostatak svog radnog veka do penzije provedu unutar tog drzavnog organa.

Druga velika primedba bila je vezana za nedovoljno jasno propisane
procedure za prijavljivanje za ove stanove. Znaci, unutar ovog zakona, dok sam
citala predlog zakona, meni prvoj nije bilo jasno kome zainteresovani treba da se
prijave, kada treba da se prijave, kad pocinju da teku rokovi za prijavljivanje, ko
¢e objediniti spiskove koji ¢e se verovatno praviti pojedinacno po ovih pet
razli¢itih drzavnih organa, ko ¢e onda te objedinjene spiskove da rasporedi na



ove lokacije, shodno tome gde prijavljeni zive. Jednostavno, to uopste nije
propisano.

U uvodnom izlaganju ¢ujem od ministarke da su se ljudi ve¢ prijavili.
Znaci, ve¢ ima 18.000 i nesto prijavljenih. Moje pitanje je — na osnovu ¢ega?
Zakon jos nismo doneli, a ljudi su se ve¢ prijavili da koriste pravo iz tog zakona.
To je nedopustivo.

Carsija prica da postoji neki pravilnik koji se krije i do koga vojni
sindikat, iako je pokusao, nije uspeo da dode, koji propisuje nekakve kriterijume.
Zamolila bih ministarku da ili potvrdi ili opovrgne da taj pravilnik uopste postoji.
Moje pitanje glasi — kako je moguce da se ljudi prijavljuju za nesto sto jos nije ni
doneto u Narodnoj skupstini?

Takode smatram da ¢e se, nakon sto donesemo ovaj zakon, nakon sto to
sad mediji isprate, nakon sto sira javnost sazna da se uopste planira izgradnja
ovih jeftinih stanova, broj ovih zainteresovanih i onih koji zZele da se jave na ovaj
konkurs drasti¢no povecati i da vise ne¢emo imati samo 20.000 nego jos vise
desetina hiljada ljudi koji smatraju da imaju pravo na kupovinu ovih jeftinih
stanova po povoljnijim uslovima.

Treca vazna primedba jeste zaobilazenje ve¢ postoje¢ih zakona. Znaci,
ovaj zakon jeste svojevrstan leks specijalis i mogu da razumem tu ideju u smislu
ako zelimo da sazidamo sto jeftinije stanove, potreban nam je neki leks specijalis
da maksimalno smanjimo troskove izgradnje tih stanova. Ovaj zakon propisuje
da se nameti i takse na sve podneske i obrasce vezane za izgradnju ovih stanova
neée naplacivati. Meni je to sasvim u redu da smanjimo cenu stanova na taj
nacin, jer to su svejedno budzetska sredstva koja se prelivaju iz jednog budzeta u
drugi budzet.

Ono sto mi nije u redu, prvenstveno, jeste suspenzija Zakona o javnim
nabavkama. U zemlji koja pati od korupcije ovo je nedopustivo. Ne kazem da
postoji namera, ali kazem da postoji mogucnost, mada ne bi trebalo da postoji, da
neko ovo zloupotrebi. Mogu da zamislim scenario u praksi u kom se bez javne
nabavke posao izgradnje ovih stanova dodeljuje partijski bliskoj firmi, da se
troskovi napumpavaju, da se na taj nacin iz budzeta izvlaci novac u partijski
blisku gradevinsku firmu, a onda dalje iz nje, visak tog novca preliva u partijske
dzepove od cega se posle kupuju pastete koje se na standovima dele u
predizbornom procesu gladnom narodu. Kazem i ponavljam, ne kazem da postoji
ova namera, ne tvrdim to, ja to ne mogu znati, ali kazem da ovako napisan zakon
ostavlja tu moguénost. Apelujem da to ne radimo. Apelujem da ne suspendujemo
Zakon o javnim nabavkama.

Druga stvar koju ovaj zakon suspenduje jesu pojedine odredbe Zakona o
planiranju i izgradnji. Milim da je to potpuno neopravdano. Verujem da ce
ministarka, ako uopste bude odgovarala na ovo, re¢i da je razlog za to da se
ubrzaju neke procedure — davanje gradevinske dozvole, ovo-ono, moj odgovor
unapred, posto ne verujem da ¢u dobiti repliku, glasi — ako su te procedure



prespore, onda su prespore za kompletan gradevinski sektor. Ako su neke
odredbe ovog zakona o planiranju i izgradnji problematic¢ne i otezavaju gradenje
ovih stanova, onda su problematicne i otezavaju gradenje stanova svih
gradevinskih firmi u Srbiji, onda treba da menjamo te odredbe, da olaksamo te
procedure, a ne da samo za ovu potrebu suspendujemo odredene odredbe.

Poslednja moja velika, ogromna zamerka, koja gradanima Srbije
verovatno nije toliko zanimljiva koliko je zanimljiva meni kao narodnom
poslaniku, jeste cinjenica da se ovo sve donosi po hitnoj proceduri. U
materijalima koje smo dobili, koji su oskudni, u kojima, i to takode zameram,
nismo dobili ni planove ovih stanova koje je ministarka ponosito pokazivala u
direktnom prenosu RTS-a, niti smo dobili podatke da nije re¢ samo 0 1.578, ve¢
da je ukupno 5.200 i nesto stanova, nismo dobili podatke da se ve¢ prijavilo
18.000 i ne znam koliko ljudi, znaci nista od toga nismo dobili, te nismo mogli
informisano ni da se pripremimo za ovu raspravu, nego sad navrat-nanos, usput
nesto saznajemo.

Ono sto u tim materijalima vidimo jeste da je ova ideja i ovaj projekat
predviden jos 2011. godine, a da se prvi sastanak tim povodom odrzao krajem
2017. godine. Sada je hitno u cetiri dana to da donesemo. Postavljam pitanje
ministarki kao Vladinom predstavniku ovde — ako od 2011. do 2017. godine nije
bilo hitno, zasto je sad hitno? Sta ste radili? Hajde da ne kazem od 2011. godine,
jer tada niste bili na vlasti, ali od 2012. godine ste na vlasti. Imali ste pet-sest
godina da ovo pokrenete polako i natenane, a ne da sad po hitnom postupku u
cetiri dana moramo to da zbrzamo i da mnoge stvari ostanu nedorecene i
nedovoljno jasno propisane.

Kada ve¢ pricamo o ovim materijalima, moram da izdvojim i jedan
apsolutni hit, a to je deo u kome Ministarstvo objasnjava zasto ovaj predlog
nikada nije prosao javnu raspravu, posto procedura predvida da svi zakoni produ
javnu raspravu pre nego sto dodu u Skupstinu. Predlaga¢ zakona je naveo da
nacrt zakona sadrzi osetljive podatke koji mogu ugroziti nacionalnu bezbednost
Srbije i zato nije mogao na javnu raspravu. Taj tekst nacrta zakona je isti ovaj
tekst Predloga zakona o kome mi ovde danas pricamo. Pa vas ja sada pitam — da
li mi sada ovde, raspravljaju¢i o tom istom tekstu, u stvari ugrozavamo
nacionalnu bezbednost Srbije? | kako ste uopste zamislili da ikad iko, igde u
jednoj drzavi donosi zakone koji imaju tajne klauzule?

Znaci, mislim da nam predlaga¢ ovog zakona duguje izvinjenje, nama
narodnim poslanicima, zbog ovakvog jednog nesuvislog objasnjenja zasto javne
rasprave nije bilo, a s obzirom na to da nama dugujete izvinjenje, posledi¢no ga
dugujete i gradanima Srbije koje mi ovde predstavljamo. Hvala.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala, koleginice Stamenkovic.

Rec¢ ima dr Zorana Mihajlovi¢.

Izvolite, potpredsednice.



ZORANA MIHAJLOVIC: Zbog gradana Srbije koje predstavlja i Vlada
Republike Srbije i stranka kojoj ja pripadam, nekoliko stvari koje su bile neistine,
a u stvari su istine.

Prvo, Zakon o javnim nabavkama nije suspendovan. Dakle, molila bih vas
kada takve stvari govorite, da lepo procitate. Mozda se neke stvari nekom
prividaju, ali nista nije suspendovano, lepo pise u ¢lanu 9. — primenjuje se
otvoreni postupak javne nabavke propisan zakonom kojim se ureduju javne
nabavke. Sve §to se nalazi u ovom zakonu, vrlo vaznom zakonu, uskladeno je ne
samo sa svim ministarstvima, nego i sa Upravom za javne nabavke, pregledalo je
republicko zakonodavstvo, kao sto je svoje pozitivho misljenje dalo i Javno
pravobranilastvo i Republicka direkcija za imovinu itd.

Druga stvar gde gresite i ne Zzelim da se pogresno razume jeste
prijavljivanje. Ne prijavljivanje, nego iskazana zainteresovanost na osnovu
ankete koju se sprovela Kancelarija Saveta za nacionalnu bezbednost, koja je
osnovana 2011. godine. Tada je osnovan i Savet, a nasa radna grupa za ovaj
veliki, vrlo znacajan projekat formirana je u drugoj polovini decembra 2017.
godine. Prema tome, vrlo smo vredno, brzo i efikasno radili, pa samim tim i jeste
tako hitno i brzo ispred vas u Parlamentu.

Rekli ste izmedu ostalog — nejasni kriterijumi i nejasne procedure. Dakle,
jedni se zalazu za to da svi mogu po ovom zakonu da kupuju stanove. Vi opet
hocete da se ti kriterijumi suze. Sustina je u sledecem. Imamo 30.000 pripadnika
snaga bezbednosti koji decenijama nisu resili svoje stambeno pitanje. Ovaj zakon
omogucava da taj problem resimo. Po nekim prvim anketama postoji
zainteresovanost nekih 18.000 ljudi. Gradi se 5.000 stanova u narednih par
godina, ali isto tako, kako kreée realizacija ovog projekta idemo i na veéi broj od
tih 5.000.

Dalje, ono sto ste takode rekli, niko nikome ovde ne daje stanove. Niko
nikome nista ne poklanja, ovi stanovi se kupuju. U tom smislu nema nikakvih
lista, pa sada ono, znate kada je bilo neko bodovanje, pa ko ¢e da dobije stan, ko
neée da dobije stan. Dakle, ovde se stanovi kupuju, drzava ne poklanja stanove i
novac od toga se vraca U budzet.

Ne bih dalje, mislim da je ovo bilo najvaznije i potpuno je pogresna
interpretacija obrazlozenja koje ste citali. Verujem da nije bila namerna.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, potpredsednice Vlade.

Rec ima narodni poslanik Branka Stamenkovic.

Izvolite.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala.

Vrlo dobro i jasno sam procitala Predlog zakona. Ne slazem se sa tim i §ta
vise, smatram da mi duguje izvinjenje ministarka Mihajlovi¢ aludirajuéi da nisam
razumela zakon. Ona je tendenciozno procitala samo jedan stav zakona u kome
se spominje Zakon o javnim nabavkama. Postoje i drugi delovi zakona u kome se
taj zakon spominje i gde se to svakako suspenduje.



Druga stvar, naravno da se nikome ne dodeljuje stan, naravno da se
stanovi kupuju, ali ono sto se ovde dodeljuje, i jasno stoji propisano u zakonu da
odluku o tome donosi ministar, dodeljuje se pravo za kupovinu jeftinog stana. Ne
moze svako ko se prijavi da dode do tog prava da kupi stan koji je tako jeftin.
Morace se praviti neke rang-liste. Ima vise zainteresovanih, potrebe su veée od
broja stanova koji ¢e se izgraditi i ma koliko stanova da izgradimo, ma koliko
jeftinih stanova da prodamo, broj od 30.000 minimum, a mislim da je taj broj i
veci, oni Koji imaju potrebu da trajno rese svoje stambeno pitanje iznova ¢e
ostajati isti, zato Sto ¢e se zaposljavati novi ljudi koji takode nemaju resenu
stambenu potrebu.

Znaci, samo ako povecamo broj stanova Kkoji se grade, ako na svake dve
godine budemo gradili 10.000 stanova, mi ¢emo uspeti taj broj da smanjimo. U
suprotnom, stalno ¢emo operisati sa istim brojem.

Takode nisam dobila nikakav komentar vezano za to zasto nije odrzana
javna rasprava o ovom zakonu i zasto je ovako skandalozno obrazlozenje koje
smo dobili u obrazlozenju.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec¢ ima prof. dr Zorana Mihajlovié.

Izvolite.

ZORANA MIHAJLOVIC: Oko javne rasprave, dakle, na dokumentima na
predlog Kancelarije Saveta za nacionalnu bezbednost stajala je oznaka
,poverljivo“ sve do 17. decembra. Medutim, i nakon toga su postojali odredeni
delovi, dakle, oko zainteresovanosti pripadnika, bilo BIA ili nekih drugih
organizacija, delovi koji nisu bili za objavljivanje. Mi govorimo o nacionalnoj
bezbednosti. Ja sam vas slusala prethodno kada ste govorili o tome da nijedan
zakon ne sme da ima oznaku poverljivosti, ali izvinite, kada govorimo o
nacionalnoj bezbednosti, i te kako neke stvari moraju da imaju oznaku
poverljivosti, ne samo u nasoj drzavi nego i u svim zemljama na svetu. Ali
razumem, Vi se zalazete za nesto drugo.

Jos jednom bih se vratila na javnu nabavku. Ja vas najlepse molim da ne
govorite stvari koje nisu istina, zbog gradana Srbije. Ono sto krasi ovu vladu
jeste preglednost i transparentnost. Postoje javne nabavke i postoje tenderi.
Dakle, nakon usvajanja ovog zakona donose se javno odredeni zakljucci Vlade, a
nakon toga ¢e se krenuti u objavljivanje postupaka, javnih, otvorenih postupaka
za izgradnju ovih stanova. Vase tendenciozne price oko toga da li ¢e neko
zaposlen tamo ili ovamo da dobije stan, nema... Jos jednom ponavljam, rang-
lista. Dakle, svi koji ispunjavaju osnovne Kkriterijume, koji upravo jesu tako
Siroki, a zaposleni su u Policiji, BIA, Vojsci, mogu da dodu do stana. Da li ¢e
stanova biti vise? Pa bice ih vise, ali moramo da pocnemo sa ovim projektom.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Branimir Jovanovic.

Izvolite.



BRANIMIR JOVANOVIC: Postovani predsedavajuéi, potpredsednice
Vlade, predstavnici ministarstava, koleginice i kolege, jedan od najznacajnijih
predloga koji se nalazi na dnevnom redu jeste Predlog zakona o posebnim
uslovima za realizaciju projekta izgradnje stanova za pripadnike snaga
bezbednosti, sto dosadasnja rasprava i pokazuje.

Ovaj predlog zakona mogu da posmatram u jednom Sirem kontekstu. On
ne samo da ¢e obezbediti krov nad glavom pripadnicima snaga bezbednosti koji
nemaju reseno stambeno pitanje, ve¢ je od velike vaznosti za jacanje celokupnog
sistema nacionalne bezbednosti.

Procenjeno je da oko 20.000 zaposlenih u Policiji i BIA, kao i oko 14.000
pripadnika Vojske nema reseno stambeno pitanje. Oni ¢e imati pravo da
konkurisu za kupovinu ovih stanova i dobro je sto se pristupilo resavanju ovog
problema na jedan ozbiljan nacin. lzradom posebnog zakona lakse ¢e se
prevazi¢i eventualni problemi koji se mogu javiti tokom realizacije projekta, a
cilj je da ovaj posao bude uspesno zavrsen i to na sto efikasniji nacin.

S obzirom na to da je planirana izgradnja stambenih kompleksa na
nekoliko razli¢itih lokacija u razlicitim delovima Srbije, koja bi pocela otprilike u
isto vreme, mi ¢emo donosenjem ovog zakona omoguciti sistemsko resavanje
svih pitanja. To znaci da ¢emo bez obzira na lokaciju dobiti unificirane uslove i
postupke pod kojima c¢e poceti gradnja. Takode, bi¢e ubrzana procedura
izdavanja gradevinske dozvole, kao i postupci javnih nabavki i eksproprijacije
zemljista tamo gde za to ima potrebe.

Jedan od gradova gde ¢e se graditi ovi stanovi jeste i grad iz koga ja
dolazim, a to je Kraljevo. Moram da istaknem da u Kraljevu zivi veliki broj
pripadnika VVojske Srbije, da je sediste Policijske uprave u Kraljevu, koja pokriva
grad Kraljevo i opstine VVrnjacka Banja i Raska, da se tu nalazi sediste Okruznog
zatvora, sediste BIA i da je ovaj zakon od velikog znacaja za gradane Kraljeva
koji su zaposleni u ovim sluzbama bezbednosti. Prve procene su bile da je za
Kraljevo neophodno oko 900 ovakvih stambenih jedinica, ali nakon kasnijih
analiza utvrdeno je da je taj broj negde oko 640.

Lokalna samouprava je ponudila dobru lokaciju, mogu re¢i odli¢nu,
povrsine 5,5 hektara u naselju Ribnica. Tu ¢e se graditi ovi stanovi. Znac¢ajno je
S§to u ovom delu grada saobracajna infrastruktura nije preoptere¢ena. S obzirom
na to da je Kraljevo posle ratova na prostoru bivse Jugoslavije primilo preko
30.000 izbeglih i raseljenih lica, smatram da je odabir ove lokacije od izuzetnog
znacaja bas zbog toga sto e se teziste pomeriti iz gradskog jezgra i §to ¢e ovaj
stambeni kompleks da se uradi na jednoj potpuno novoj lokaciji, koja ¢e postati
sigurno atraktivna stambena zona i za ubuduce. Samim tim rasteretice Se centar
grada.

Ovaj zakon propisuje da je lokalna samouprava duzna da obezbedi planski
dokument, odnosno tehni¢ko-urbanisticki dokument na osnovu koga je moguce
izdati lokacijske uslove i resenje o gradevinskoj dozvoli. Na ispunjavanju ovih



uslova gradska vlast u Kraljevu je ve¢ pocela da radi. Komisija za urbanizam,
gradevinarstvo 1 stambeno-komunalne delatnosti je usvojila plan generalne
regulacije i dala ga na javni uvid, tako da o¢ekujem da ¢e nakon isteka tog roka
da zaseda Skupstina grada Kraljeva koja ¢e i usvojiti te izmene i da ve¢ do kraja
juna mozemo dobiti zvani¢ne lokacijske uslove za izgradnju stanova na
predvidenoj povrsini.

Predlog zakona predvida i da lokalna samouprava obezbedi i finansira
izgradnju infrastrukture do same lokacije na kojoj ¢e biti izgraden stambeni
kompleks. Opet ¢u navesti jedan dobar primer grada Kraljeva, gde je grad
Kraljevo ve¢ to uzeo u razmatranje i planirano je da izdvoje oko 190 miliona
dinara, tako da ¢e od tog novca biti izgradena saobracajna infrastruktura sa
kisnom kanalizacijom, vodovodna mreza kao i nedostajuci prikljucci.

Izuzetna je pogodnost §to ¢e sredstva za izradu tehnicke dokumentacije,
kao i1 drugih prate¢ih elaborata i analiza obezbediti drzava, kao i sredstva za
komunalnu i drugu infrastrukturu u okviru samog stambenog kompleksa.

Smatram da su prioriteti i uslovi za kupovinu stanova koji su utvrdeni
ovim zakonom rezultat dobre procene. Tu pre svega mislim da prednost treba da
imaju oni pripadnici snaga bezbednosti koji nisu resili svoje stambeno pitanje, pa
tek onda oni koji ve¢ imaju u svom vlasnistvu stan ili ku¢u, a koji smatraju da
njihovi stanovi ili kuce nisu zadovoljavaju¢eg kvaliteta za zivot.

Pored toga smatram da su propisani uslovi i ograni¢enja pravedni, a to je
da pripadnik sluzbe bezbednosti ne moze konkurisati za kupovinu ovih jeftinih
stanova ukoliko je prodao stan, odnosno nepokretnost, ili ako je to ucinio neko
od ¢lanova njegovog domacinstva, od stupanja na snagu ovog zakona. Dobro je i
ogranicenje sto se stan ne moze otuditi bas u roku od 10 godina, kao i da je taj
isti rok da neko mora raditi u ovom drzavnom organu, dakle 10 godina.

Mora se uzeti u obzir da je pre pocetka konkretne gradnje potrebno
zavrsiti i odredene pripremne radove. Negde je sigurno potrebno modifikovati
saobracajnu infrastrukturu, rascistiti teren, odraditi zemljisne radove, negde je
potrebno obezbediti zemljiste za dopremanje i za skladistenje gradevinskog
materijala, negde postaviti privremene objekte i instalacije, negde ce biti
potrebno obezbediti sigurnost susednih objekata, kao i niz drugih poslova.

Zato je zakon predvideo jednu dobru opciju, a to je da se moze izdati
resenje 0 posebnoj gradevinskoj dozvoli za izvodenje pripremnih radova pre
samog izdavanja resenja o gradevinskoj dozvoli za objekte visokogradnje. To ¢e
pozitivno uticati na efikasnu realizaciju ovog projekta.

Izgradnja ovih stambenih kompleksa ne samo s§to ce resiti pitanje
stanovanja zaposlenih u sluzbama bezbednosti, ve¢ mislim da ¢e i dati odredene
pozitivne efekte na celokupnu privredu.

Siguran sam da ¢e ova investicija, rasporedena u nekoliko gradova Srbije,
biti znacajan zamajac gradevinarstvu, privrednoj grani, koja je doZivela znatan
udarac ve¢ pre mozda dve i po decenije, kako zbog sankcija tako i zbog posledica



tranzicije ekonomskog sistema. Na ovaj nacin bi¢e uposlena domaca gradevinska
operativa, jer zakon jasno predvida obavezno u¢esée domacih preduzeca.

Takode, bi¢e povecana zaposlenost, a pored toga korist ¢e imati i nasi
proizvodaci gradevinskog materijala jer je zakonom predvideno da od ukupnog
gradevinskog materijala koji je predviden specifikacijom, 80% moraju da cine
gradevinski materijal, oprema i instalacije od domacih proizvodaca. Takode,
korist ¢e imati i lokalne samouprave jer ¢e na njihovim teritorijama biti izgradeni
ovi stambeni kompleksi tako da ¢e oni u buduénosti mo¢i da racunaju na ubiranje
prihoda od poreza na imovinu.

Istovremeno, jedan od pozitivnih efekata ovog zakona je povecanje
kreditne aktivnosti u okviru bankarskog sektora. Pretpostavljam, a i procene su
takve, da ¢e veliki broj pripadnika sluzbe bezbednosti resiti stambeno pitanje,
odnosno izvrsiti kupovinu ovih stanova putem bankarskih kredita. Mislim da ova
opcija svima odgovara, jer je svakome bolje da zivi u svom stanu i da placa
mesec¢nu ratu otplacujuci svoj stan, nego da svakog meseca izdvaja odredenu
sumu novca placajuéi u zakup tudu nepokretnost.

Ocekujem da prva gradilista u skladu sa najavama ve¢ u avgustu budu
otvorena u Kraljevu, Nisu i u Vranju. Naravno, o¢ekujem u buducnosti da se ova
ideja realizuje, dakle sada se odnosi na zaposlene u sluzbama bezbednosti, ali
treba razmisliti da ovakvu ideju u buduénosti realizujemo i prema mladim
bra¢nim parovima i prema nau¢nicima.

Raspravljacemo ovde i o Predlogu zakona o izmenama i dopunama
Zakona o prevozu putnika u drumskom saobracaju i ocekujem da ¢e predlozene
izmene pre svega unaprediti uslove za prevoz putnika.

Privredna komora Srbije je odradila jedno istrazivanje i na osnovu tog
istrazivanja vidimo da je inicirala resavanje nekih od problema. Prvo, to je jedan
problem Kkoji se odnosi na neuskladenost reda voznje sa daljinarom za
medumesni saobracaj. Istrazivanje koje je odradila Privredna komora Srbije
pokazuje da gotovo u dve tre¢ine slucajeva nije uskladen red voznje sa
daljinarom. Trenutno zakon propisuje da red voznje mora biti u skladu sa
daljinarom, ali u ovom tabelarnom prikazu koji smo dobili vidimo da ima
izvesnih odstupanja, medutim, ta odstupanja su neznatna. Tako da, promenama u
¢lanu 63. gde se brise stav 2. koji kaze da red voznje mora biti u skladu sa
daljinarom, mi stvaramo uslove da se insistiranje na primeni nekih odredbi ne
odrazi negativno na poslovanje prevoznika i interesa putnika.

Predlozene izmene c¢e pozitivno uticati na prevoznike koji obavljaju
medumesni prevoz, jer ¢e odrzati postojeci obim posla, a i zadrzace se kvalitet
usluge prema korisnicima. Narocito je to vazno za one svakodnevne korisnike
medumesnog saobracaja, pre svega za ljude koji svakodnevno odlaze na posao,
za ucenike i studente.

Vazno je, takode moram da istaknem, da u narednom periodu uredimo
trzisSte medumesnog prevoza na takav nacin da bi se, u slu¢ajevima gde to ima,



suzbio rad u sivoj zoni, naroc¢ito ima toga u nekim slu¢ajevima na linijama koje
su prestale da se odrzavaju | imam utisak da ovi nelegalni prevoznici u pojedinim
slucajevima, osim sto ne placaju porez, veliku stetu kao nelojalna konkurencija
mogu da naprave gradskim prevoznicima i taksistima. Potrebno je poostriti
kontrole i suzbiti ovu pojavu, tako da bi se ovi prevoznici iz sive zone preveli u
jednu legalnu zonu, u legalne tokove, naravno, uz ispunjavanje svih propisanih
uslova.

Ovaj predlog zakona u jednom delu odnosi se i na inspekcijski nadzor i na
taj nacin postize se da mere koje ¢e se preduzeti prema stranom prevozniku imaju
isti efekat kao i mere koje se preduzimaju prema domac¢im prevoznicima, ukoliko
se prevoz ne obavlja u skladu sa propisima, tako da definitivno nece biti
povlaséenih stranih prevoznika u odnosu na domace.

Mi smo bili svedoci proslonedeljnog protesta taksista i smatram da je
Ministarstvo saobracaja odli¢no postupilo u toj situaciji, pokazalo dobru volju,
volju da vodi jedan kvalitetan dijalog, da razgovara sa taksistima i samo tako i
mozemo resavati te probleme. Cilj zapravo i nije hametati neke pravne norme,
ve¢ uspostavljati odredene standarde i dolaziti do resenja koja su kvalitetna.
Potrebno je, kazem jos jednom, uspostaviti standard koji moraju da ispune svi
prevoznici, a koji bi bio u funkciji zadovoljenja potreba krajnjih korisnika,
odnosno gradana, odnosno da se nade resenje kojim bi se ocuvao kvalitet usluga,
a sa druge strane da i taksi prevoznici budu zadovoljni uslovima rada i trzisnim
pravilima. Dakle, jasno pravilo za sve i zdrava trzisna konkurencija.

Dobro je sto je Ministarstvo prepoznalo potrebu da taksi udruzenja imaju
svoje predstavnike u koordinacionom telu za pracenje primene propisa i
implementaciju zakona, a moram da istaknem da se ovim zakonom resava jos
jedno pitanje, a to je pitanje izdavanja licenci za pruzanje stanicnih usluga.
Pocetkom godine imali smo jednu situaciju da skoro 90% autobuskih stanica nije
moglo da ispuni uslov za dobijanje ove licence i to je bio problem koji se ticao
uslova vlasnistva za dobijanje licence i to su bile one autobuske stanice koje su
pre svega bile u javnoj svojini.

Navescu primer bas iz Kraljeva, iz mog grada, gde je jako kompleksna
situacija. Recimo, u Kraljevu je zemljiste na kome se nalazi autobuska stanica u
drzavnoj svojini, konverzija nije sprovedena, iako je podnet zahtev, sama zgrada
se nalazi pod hipotekom, a preduzeée koje je gazdovalo ovom autobuskom
stanicom , Auto-transport Kraljevo je u stecaju. Na osnovu ovog jednog
kompleksnog primera vidimo koliko su bitne ove izmene zakona i da ¢e one
resiti problem, jer problem bi nastao zapravo ukoliko autobuske stanice ne bi
mogle da dobiju licencu. Na taj nacin one ne bi mogle da naplacuju stani¢ne
usluge ni putnicima, ni prevoznicima i postale bi obi¢na stajalista, a ovaj predlog
zakona zapravo ne propisuje uslov da privredno drustvo, pravno lice ili
preduzetnik, mora u vlasnistvu da ima autobusku stanicu i samim tim je olaksan



put za dobijanje licence i mi ¢emo spreciti gasenje velikog broja autobuskih
stanica.

Kada govorimo o Predlogu zakona o prevozu tereta u drumskom
saobracaju, tu pre svega moram da istaknem ¢injenicu da se 50% robe preveze
drumom i to je jedna vazna informacija da bismo znali da ovu oblast moramo
stalno da poboljsavamo ispravkom, odnosno dopunom pravnih normi koje je
regulisu. Mi ¢emo na ovaj nacin kreirati jedan ureden trzisni ambijent i precizna
pravila ponasanja za sve.

Nedavno smo ovde raspravljali i 0 Zakonu o bezbednosti saobracaja. Tada
sam rekao i sada ¢u ponoviti da je ovo jedna veoma dinamic¢na i ziva oblast i
stalno je potrebno da je uskladujemo sa postoje¢im pitanjima. Zato podrzavam
predlog da se maksimalna brzina voznje na auto-putevima poveca sa 120 na 130
kilometara na c¢as. Danas se u Srbiji aktivno radi na izgradnji saobracajne
infrastrukture i kvalitet puteva je neuporedivo bolji sada nego sto je to bio slucaj
nekada. Mi smo svedoci da danas svakodnevno imamo radove na Koridoru 10,
na Koridoru 11. Takode moram da istaknem da je nas drzavni vrh prilikom
nedavne posete Turskoj ugovorio rekonstrukciju regionalnih puteva Novi Pazar —
Tutin, Novi Pazar — Sjenica, kao i izgradnju brzog puta Sjenica—Tutin. Za nas
koji smo u unutrasnjosti veoma je bitno i znamo koliko nam znace kvalitetni
regionalni putevi. Moram jos jednom da se osvrnem na to i nadam se da ¢e se u
skorijem periodu poceti sa izgradnjom, odnosno spajanjem auto-puteva Pojate—
Preljina, sto je narocito znacajno za gradane Kraljeva, Trstenika, odnosno na
celom ovom potezu izmedu Preljine i Krusevca.

Vratiéu se na izmene Zakona o bezbednosti saobracaja. Povecanjem
maksimalne brzine na auto-putevima za 10 kilometara na ¢as mi ¢emo uskladiti
nase zakonodavstvo sa zakonodavstvom odredenih zemalja ¢lanica Evropske
unije, sa Slovenijom, Madarskom, Italijom, Francuskom. Moram da ponovim da
mi danas ne mozemo da poredimo ovaj sadasnji kvalitet puta, kao i performanse
automobila koje vozimo, sa onima od pre nekoliko decenija.

Sto se ti¢e predlozenih izmena Zakona o poostravanju kazni za nasilni¢ku
voznju, podrzavam ove predloge izmena i smatram da svi ucesnici u saobracaju
jednostavno moraju da imaju naviku da postuju propise i ukoliko postuju propise
nece ni dodi U situaciju da plac¢aju kazne. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Jovanoviéu.

Rec ima narodni poslanik Miroslav Aleksic.

Izvolite.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem, gospodine predsedavajuéi.

Postovana gospodo ministarka, predstavnici Vlade, gledajué¢i ovaj dnevni
red danasnje sednice poc¢eo sam da preispitujem sebe da li ja jedne te iste zakone
iz sednice u sednicu vidim na dnevnom redu i sve ovo pocinje da mi li¢i na dan
mrmota. Dakle, mi na dnevnom redu imamo danas zakon koji smo imali pre dva
meseca. Dakle, radi se o Zakonu o bezbednosti saobrac¢aja na putevima, da ne



govorim i o drugim zakonima, kao §to je Zakon o plovidbi i lukama na
unutrasnjim vodama i nekim drugim zakonima. Dakle, nastavlja se rad koji ne
daje nikakve rezultate, nastavlja se usvajanje zakona na kilo, ne znam kako bih to
drugacije mogao da kazem, bez adekvatne pripreme, bez javne rasprave, u
objedinjenoj raspravi.

Sa druge strane, moram da izrazim sumnju i da u ministarstvima ovi ljudi
koje zaposljavate verovatno vise predstavljaju politicke funkcionere nego one
ljude koji su struc¢ni i kompetentni, pa onda imamo situaciju da mi iz godine u
godinu jedne te iste zakone usvajamo ovde u Skupstini, a dolaze upravo od Vlade
Republike Srbije, pa i ovaj zakon koji sam pomenuo, 0 izmenama i dopunama
Zakona 0 bezbednosti saobracaja, menjan je 2013, 2014, 2015, 2016. i, evo,
2018. godine ve¢ drugi put u ovoj godini. Pre dva meseca smo ga imali ovde u
raspravi. Toliko o ozbiljnosti rada i Vlade Republike Srbije, a bogami i
Parlamenta, gde je izgleda ideja da se sto manje govori o zakonskim predlozima,
da se ne cuje ni glas opozicije, da slusamo nekakve amandmane koje predlaze
vlast na sopstvene zakone i ¢lanove zakona koje predlazu. Ali eto, to je i na kraju
rezultat stanja u drzavi i posledicu tih zakona i takvog nacina rada, bez sistema i
bez plana, najvise ose¢aju gradani Republike Srbije.

Sto se ti¢e zakona koji su na danasnjem dnevnom redu, takode moram reéi
da na pocetku postoje odredene kontradiktornosti i to vrlo velike. U jednom delu
predlozi zakona se u tackama 10, 11. i 12. odnose na zamerke koje je Republika
Srbija dobila od Medunarodne organizacije za sprecavanje pranja novca i
finansiranja medunarodnog terorizma, odnosno FATF-a. Srbija je stavljena na
crnu listu zbog nacina na koji funkcionise, odnosno zbog toga sto nije primenila
sve one preporuke koje su pre sest godina, dakle 2012. godine usvojene od strane
35 najmo¢nijih zemalja sveta. Jedna od primedbi je upravo i ovo 0 ¢emu sam
govorio, a to je usvajanje zakona po hitnom postupku bez adekvatnih procedura,
javnih rasprava i leks specijalis.

Prva tacka danasnjeg dnevnog reda je ponovo s§ta? Leks specijalis. Zakon
po ugledu na zakon koji ste usvojili vezano za ,,Beograd na vodi i jos neke
slicne koje je ustanovila ova vlast i sve Vlade od 2012. godine i zaista se
postavlja pitanje ¢emu tu. Zar nije bilo normalno da u jednoj normalnoj
zakonskoj proceduri, o jednoj ovako vaznoj temi kao sto je izgradnja stanova za
pripadnike snaga bezbednosti, ali mozda i za neke druge, uradimo onako kako
treba jer ne vidim ¢emu zurba. Pa predsednik Republike je jos pre tri godine, ako
se ne varam, obecao stanove po ceni kvadrata od 380 evra. Evo, proslo je tri
godine, cetvrta godina od tog obecanja i sad navrat-nanos mi ulazimo u
proceduru usvajanja zakona koji je oznacen kao leks specijalis i postavlja se
opravdano pitanje zasto. Ja nisam shvatio ¢itaju¢i zakon zasto mi to moramo da
uradimo danas.

Naravno, ¢uo sam obecanje u predizbornoj kampanji tokom beogradskih
izbora da ¢e u martu krenuti izgradnja stanova i postavio sam poslanicko pitanje



vama, gospodo ministarka, i zahvaljujem se na odgovoru, vi ste jedan od retkih
ministara koji u rokovima i na vreme odgovara na pitanje poslanika, zasto
izgradnja nije krenula kad ste u kampanji pred beogradske izbore najavili
izgradnju jeftinih stanova, a da nemamo jos uvek ni zakon. I, evo, ulazi sada
zakon po hitnoj proceduri i naravno na osnovu iskustva koje smo do sada videli,
sve sto je uslo po hitnoj proceduri, nije imalo bas neki sjajan zavrsetak.

Na samom pocetku ho¢u da kazem da niti ja niti Narodna stranka nismo
protiv izgradnje ovih subvencionisanih stanova za pripadnike snaga bezbednosti,
niti je nasa poslani¢ka grupa SDS, NS protiv toga, ali i te kako jesmo protiv
nac¢ina na koji vi ovo zelite da uradite. Nastavlja se netransparentnost realizacije
planova koje vi predstavljate gradanima Srbije i ovo je jedan u nastavku toga.

Dakle, vi ste najavili izgradnju tih stanova, naveli ste lokacije, pre toga ste
sa oznakom ,,vrlo hitno* uputili anketu predstavnicima, odnosno ljudima Koji
imaju pravo da ostvare ove subvencionisane stanove, pa evo, na primer i MUP-u,
gde ste naveli i mikro lokacije kojih nema u zakonu. Naveli ste gradove u kojima
¢e se to graditi: Beograd, Novi Sad, Nis, Kragujevac, Vranje, Kraljevo, ali nema
mikro lokacija. Pa evo, ja ¢u zarad javnosti procitati da se u Beogradu radi o
Ovcéa Banji, Opstina Palilula, zatim Cukarica, Makisko polje, Novi Sad,
Jugovicevo , Nis, poslovni blok ,,Tesla“, Kraljevo, naselje Ribnica, Kragujevac,
Denino brdo, Vranje, naselje Asambair kod Pete skole. U tom anketnom listu
postoje i rokovi kada bi to trebalo da se zavrsi od 2019. do 2022. godine u
zavisnosti od lokacija.

Cena koja je navedena varira od 450 do 550 evra u anketnom listi¢u plus
PDV, naravno, na koji treba da racunaju pripadnici sluzbi bezbednosti koji zele
da konkurisu za ove stanove. Apsolutno je da treba pruziti njima podrsku, ali ih
ja upozoravam da malo razmisle pre nego sto konkurisu i sami odluce sta je
mozda za njih bolje resenje, evo zasto. Pre izvesnog vremena, tacnije u julu
prosle godine, videli smo saopstenje gradonacelnika Sinise Malog i gradskog
arhitekte Milutina Foli¢a, ako govorimo o lokaciji Beograd, odnosno Makiskom
polju, da je izabrano novo arhitektonsko urbanisticko resenje za Makisko polje.

Saopstenje BK grupe, odnosno Bogoljuba Karica, koji se time pohvalio na
Tviteru je bilo da je sa gradonacelnikom Beograda dogovorena izgradnja 800.000
metara kvadratnih u Makiskom polju tzv. ,, Teslagrad* i da se u drugim opstinama
po Srbiji, takode na lokacijama koje odrede lokalna rukovodstva u gradovima i
opstinama u Srbiji, grade takvi kompleksi. Cena poslovnih prostora, odnosno
kvadrata stambenih jedinica koju su oni tada naveli u ,,Teslagradu je, gle ¢uda,
500 evra. Pa sad ispada da Bogoljub Kari¢ moze po istoj ceni da gradi stanove
isto kao i drzava Srbija koja ¢e subvencionisati izgradnju ovih stanova za
pripadnike sluzbi bezbednosti. Potpuno sada sa strahom postavljam pitanje da se
ne radi o istom projektu. Ja to ne znam. Molim vas da mi odgovorite, ali je
previse velika koincidencija da na istoj lokaciji i drzava gradi stanove i BK grupa
takode gradi stanove. Narocito ako u ovom vasem leks specijalisu imate jedno



vrlo problemati¢no pitanje, a to je da investitor ne mora biti Republika Srbija,
nego moze biti privredno drustvo.

Dalje, u nastavku se ne navodi koliki su udeli tog privrednog drustva, da li
je to privredno drustvo ono koga osniva Republika Srbija ili ¢e biti, ja to ne
znam, po principu ,,Beograda na vodi®, pa ¢e Srbija imati 30% vlasnistva u
preduzecu, a Arapi ili neki drugi 70% i to je vrlo vazno pitanje. U zakonu ga
niste definisali. Sve sto preciznije definisete odredbe zakona, to ¢e on biti

Sto se ti¢e javnih nabavki i svega onoga $to proizilazi u ovom projektu,
naravno da je to najvise diskutabilno, jer se sa opravdanjem moze sumnjati ko ¢e
dobiti te poslove, na koji nacin ¢e dobiti te poslove, da li ¢e ovaj projekat zaista
biti u cilju da obezbedimo stambene jedinice ljudima koji ih zasluzuju, koji rade
za ovu zemlju, ili je krajnji cilj projekta da se neko obogati i da iskoristi drzavne
pare pod plastom pomo¢i pripadnicima sluzbi bezbednosti u Republici Srbiji.

Imamo jos nekih kontradiktornosti u predlozima zakona danasnje sednice,
pa tako i ovde imamo slede¢i zakon o kome Zelim da govorim, a to je zakon o
postupku upisa u katastar nepokretnosti. Imao sam priliku kao ¢lan NALED-a i
¢lan Ekonomskog kokusa da se detaljno upoznam sa predlozima zakona i
potpisao sam odredeni broj amandmana sa kolegama iz Ekonomskog kokusa
koje ¢ete, nadam se, prihvatiti i podrzavam to da katastar treba da radi efikasnije,
ali isto tako smo slusali, pricali i 0 kancelarijama za brze odgovore kao sto danas
slusamo o tome da se uvodi pojam e-saltera, beleznika za gradane gde ¢e gradani
sve na jednom mestu zavrsavati. To smo slusali i pre sest godina o kancelariji za
brze odgovore i nismo osetili nikakve benefite te kancelarije koja usput i ne
postoji, a evo proslo je vec¢ sest godina.

Sto se ti¢e Kkatastra, takode, zanimljivo je da uporedimo taj zakon i sa
Zakonom o0 ogranicavanju raspolaganjem imovinom u cilju sprecavanja
terorizma, kao i sa Zakonom o centralnoj evidenciji stvarnih vlasnika, narocito
tim zakonima. To vas pitam zato $to danas usvajamo zakone koji treba Srbiju da
kona¢no, nadam se u junu skinu sa crne liste FATF-a gde smo kao drzava
osumnjiceni za pranje novca i finansiranje medunarodnog terorizma. Vi ste
zapravo, zanimljivo, u ovim zakonskim predlozima tu listu nazvali siva lista,
blek lista je postala grej lista u vasem tumacenju. Trideset i pet mo¢nih zemalja
su nas na tu listu stavili zajedno sa Severnom Korejom, sa Iranom, Trinidadom,
Tunisom, Jemenom i drugim zemljama. Jedinu zemlju iz Evrope koju su stavili,
stavili su Srbiju i jedan od zakona koji bi trebalo da otkloni te anomalije ja zakon
o0 centralnoj evidenciji stvarnih vlasnika.

Sa druge strane vi, gospodo Mihajlovi¢, i Vlada Republike Srbije, evo,
niste u stanju ve¢ godinu dana da utvrdite ko je vlasnik i ko bespravno gradi na
Kopaoniku, na Panci¢evom vrhu, objekat od 1.000 kvadrata, bez gradevinske
dozvole. Ne zna se ko je investitor. Pominje se Zena za koju se ne zna da li se
zove Snezana Mitkovié ili Snezana Matkovi¢. Na adresi koja se nalazi prijavljena



u li¢noj karti ona ne zivi, niti je ko zna na toj adresi. U Brusu, koji je teritorijalno
zaduzena lokalna samouprava, kazu da niko za tu firmu nije ni ¢uo, a firma se
zove ,,Panci¢ Kop*“ 2017. godina.

Nelegalni objekat je izgraden i vi zapravo jeste odgovorili ispravno na
pitanja koja su vam novinari postavljali vezano za tu izgradnju, ali ne mogu da
shvatim da na jednoj takvoj lokaciji, neko ko je dobio dozvolu za izgradnju 150
kvadrata montaznog drvenog objekta moze da gradi objekat tvrde gradnje sa
armaturom i betonom i da pritom drzava Srbija na to ne reaguje. Ne da ne
reaguje, nego Vi izdate resenje za rusenje tog bespravno podignutog objekta, ali
se nista ne dogodi.

Udemo u upravni postupak, zasto? Zato sto su se ti neki investitori
fantomski snasli pa su sa sluzbama Katastra, 0 kome danas razgovaramo, podelili
parcelu na dva dela, pa vise objekat nije na jednoj nego na drugoj, i pritom je
Katastar upisao taj takav objekat nelegalno sagraden na Kopaoniku u zvani¢ne
evidencije sluzbe za Katastar nepokretnosti. Pritom nije stavio ni napomenu da se
radi o objektu koji je sagraden bez gradevinske dozvole, odnosno Kkoji je
sagraden po principu divlje gradnje.

Dakle, ozbiljna situacija je da odgovorite na to pitanje, ako vec¢ treba da
pricamo o zakonu o evidenciji stvarnih vlasnika. Hajdete prvo drzava neka utvrdi
ko je vlasnik tog bespravno podignutog objekta na Kopaoniku. Da li je to ta
Snezana Mitkovi¢ ili Matkovi¢ za koju niko ne zna? Da li je Opstina Brus sa
cuvenim predsednikom Opstine pomogla i dala odredena resenja da se sa tom
izgradnjom krene? Da li su vlasnici ovi za koje mediji spekulisu, Zvonko
Veselinovi¢ Zelja, Zoran Milojevi¢ i ostali funkcioneri i borci SNS? Prosto,
recite to javnosti da znamo da li svi zakoni vaze podjednako za sve u ovoj drzavi,
ili oni koji su bliski vlastima i koji imaju odredeni interes za predstavnike vlasti
mogu da rade sta god hocée u ovoj drzavi.

Veoma je zanimljivo i to sto smo dobili obavestenje na pitanje mog kolege
Marka DBurisica ministru policije da kaze da nemaju informaciju da je podneta
bilo kakva krivicna prijava za nelegalnu gradnju, odnosno gradenje bez
gradevinske dozvole u ovom predmetu. Pa zar treba da neko podnese krivi¢nu
prijavu? Sta radi policija? Sta rade inspekcijske sluzbe? Vase inspekcije su,
gospodo Mihajlovi¢, utvrdile da se radi o nelegalnoj gradnji. | sta je uradila
policija po tom pitanju? Rekla — pa nema krivicne prijave, ne mozemo da
postupamo po tome.

Dakle, policija treba da radi ono sto je po opisu njihovih poslova i bez
toga da se neko od gradana Srbije na to pozali, zato sto ste vi duzni da se brinete
0 interesu gradana Republike Srbije.

Dalje, takode jedna zanimljiva stvar u Predlogu zakona u ovoj sednici je
ovaj zakon koga svake godine menjate po jednom, Zakon o bezbednosti
saobrac¢aja. Malocas ministarka Mihajlovi¢ re¢e kako mi ovde podnosimo
amandmane ,,brise se“ i da imamo sada na ovoj sednici 2.500 amandmana ,,brise



se*, da opstruisemo rad sednice, na isti nacin na koji to rade i predstavnici vlasti
sa besmislenim amandmanima i hvalospevima ove vlasti.

Ali ja ¢u vam re¢i da smo mi i pre dva meseca na sednici na kojoj smo
takode imali isti zakon na dnevnom redu kao Poslanicka grupa
Socijaldemokratske stranke i Narodne stranke podneli amandman da se ogranici
maksimalna dozvoljena brzina na auto-putevima u Srbiji na 130 km na ¢as. Tada
ste vi, gospodo Mihajlovi¢ kao predlaga¢ zakona odgovorili na slede¢i na¢in — u
procesu donosenja vazeCeg zakona nije prihvacéen predlog da najveca brzina
kretanja vozila na auto-putu bude 130 kilometara na c¢as, sto je obrazloZeno
upravo odredbama Zakona o osnovama bezbednosti saobracaja na putevima.
Smatramo da bi, s obzirom na osetljivost pitanja brzine kao uticajnog faktora
nastajanja saobracajnih nezgoda, predlozena izmena trebalo da bude predmet
javne rasprave. U tom smislu bi bilo celishodnije ovakav predlog razmotriti u
procesu donosenja novog zakona o bezbednosti saobracaja na putevima, ¢ija
izrada je planirana u narednom periodu.

Dakle, niti je bilo javne rasprave, niti novog zakona o bezbednosti
saobracaja na putevima. Proslo je svega dva meseca i nas amandman da se sa 120
na 130 kilometara podigne ogranicenje brzine odbili ste na prethodnoj sednici, i
danas predlazete izmene zakona sa istom tackom. Dakle, nemojte, barem
priznajte ukoliko nista drugo, na koji nacin funkcionise rad ovde u ovom
parlamentu i na koji nacin se vi odnosite prema amandmanima opozicije.

Pored tih ,,brise se“ ima i onih amandmana koji i te kako mogu da poprave
zakonske predloge, ukoliko biste vi zeleli njih da poslusate i da uvazite. Onda
verovatno ne bismo imali tu situaciju da iz sednice u sednicu, poput dana
mrmota, mi jedne te iste zakone usvajamo. Evo, za ovo kratko vreme koliko sam
ja u ovom domu, dve i po godine, ne znam koliko puta sam pricao o istim
zakonima koji se iznova i iznova menjaju zbog losih procedura, loseg ambijenta i
nacina na koji se ti zakoni usvajaju.

Na kraju, time zavrsavam, posto takode na dnevnom redu danasnje
sednice imamo i odredene sporazume, pa imamo i Sporazum 0 medunarodnom
civilnom vazduhoplovstvu, posto ste pomenuli malocas niski aerodrom, kako ste
zadovoljni time koliki broj putnika danas prolazi kroz taj aerodrom, ja bih vas
pitao posto od 2012. godine slusamo najavu da ¢e Aerodrom ,,Morava“ u
Kraljevu, odnosno Ladevcima, kao i Aerodrom ,,Ponikve®, biti stavljeni i u
funkciju kona¢no i krenuti da sluze za civilno vazduhoplovstvo, da li i kada ¢e se
to dogoditi jer evo prosla je sesta, sedma godina vase vladavine ili su oni u
paketu zajedno za niskim aerodromom, za koga je predsednik Vuci¢ rekao da ste
ga pustili da se razvija na ustrb beogradskog aerodroma, koga ste dali
Francuzima, jer oni verovatno bolje znaju da upravljaju aerodromom Beograd
nego nasa drzava?

Zato drzava sigurno bolje zna da upravlja aerodromom u Nisu, nego sto
su to do sada znali gradani Nisa. Verovatno i ova dva aerodroma koji su takode



lokalne prirode u odnosu na beogradski aerodrom, ne bi trebalo da se razvijaju,
kao ni ovi krajevi Srbije gde se nalaze ovi centri po tome na koji nacin vi
tumacite da treba da se razvija Srbija i svi njeni delovi. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Aleksicu.

Rec ima prof. dr Zorana Mihajlovic.

ZORANA MIHAJLOVIC: Prvo, na samom pocetku, malo da budemo
precizniji. lzvinjavam se, mozda Vi to smatrate preciznoscu, ali ja mislim da se
vrlo neprecizno izjasnjavate.

Prvo, rekli ste za Aerodrom ,,Nikola Tesla*“ — dali Francuzima. Nista mi
nismo dali Francuzima, mozda se u vase vreme to sve lepo davalo, sada se nista
ne daje. Postoje ugovori, u pitanju je koncesija, pre svega zbog potrebnog
investiranja u ovaj aerodrom. Niti je aerodrom privatizovan, niti je nekom dat. To
je prva stvar, da bi znali gradani Srbije. Da ne govorimo o vrednostima koje ste
pominjali kao opozicija, nece biti niko zainteresovan za koncesiju, nece biti ni 10
miliona evra. Evo, milijardu i po, to su rezultati.

Onda, druga nepreciznost. Kazete danas usvajamo zakon. Ja koliko znam,
mi raspravljamo danas o predlozima ovih zakona, i to, nadam se, imamo
konstruktivnu raspravu. Prema tome, mi danas jos uvek, tj. vi, Vlada je usvojila,
jos uvek ne usvajate zakon.

Sada da krenemo malo oko svega ovoga sto ste vi sada pomenuli. Kada
govorite za nelegalnu gradnju, mogu da razumem da poslanici vladajuc¢e nase
stranke, nasih koalicionih partnera, pri¢aju o tome zato §to oni nisu odgovorni ni
za jedan jedini nelegalno izgradeni objekat, za razliku od poslanika opozicije za
¢ije vreme se izgradilo sve §to je nelegalno na teritoriji Republike Srbije. Prema
tome, kada pricate o nelegalno izgradenim objektima, od ona dva miliona,
osamdeset posto je za vreme vase vladavine.

Dalje, kada pominjete Panci¢ev vrh, vi mozete da podnesete krivi¢nu
prijavu odmah. Svaki gradanin u ovoj zemlji moze da podnese krivi¢nu prijavu,
svaki, za svaki nelegalno izgradeni objekat. Tako pise u zakonu. Dakle, ako vam
je tako stalo do toga, izvolite, podnesite krivicnu prijavu. Koliko sam
informisana, podneta je krivicna prijava, kao sto takode za taj objekat nije izdato
resenje 0 ozakonjenju. Tacnije, odbijen je zahtev za ozakonjenje koje se javilo.
Tek da budemo tu potpuno jasni. Vlada Srbije, drzava Srbija kroz svoje
institucije radi sve.

Zasto se to dalje ne zavrsava? Zato sto se nalazi u upravnom sporu. Po
zakonima koje ste vi donosili, da mi sada krenemo da menjamo te zakone, onda
biste rekli — namerno to radite, nema slobode. Dakle, po zakonima koje ste vi
doneli za nase pravosude, obavlja se upravni spor i moramo da sacekamo da se
on zavrsi. To je vezano za Pancicev vrh.

Drugo, kazete da su ovi zakoni koje smo predlozili kontradiktorni.
Kontradiktorno je samo onda kada ne citate sve pazljivo, kao $to se mi trudimo
da pred poslanicima zaista predstavimo i damo zakone koje smo pazljivo pravili.



Na zakonima koji su pred vama, veéini njih, radilo se citave 2017. Njih najmanje
pise ministar. Njih pisu svi oni koji su partneri u izradi zakona, u smislu da daju
najbolji kvalitet u toj izradi zakona. Pogledajte radne grupe, pogledajte javne
rasprave koje su vrsene po svim ovim zakonima. Na kraju krajeva, jedan ste i
pomenuli — zakon o upisu u katastar, koji se pravi sigurno jedno godinu i po
dana. Znam, i radujem se §to ¢e nekoliko amandmana koje je Ekonomski kokus
predlozio biti takode usvojeni.

Zatim, govorite 0 zakonu, o posebnom zakonu. Zelim da vas informisem
vezano za lokacije, mozda niste znali, da ponovim jos jednom, ali to jasno pise i
u obrazlozenju, lokacija za Beograd nije nikakvo Makisko polje. Lokacija za
Beograd je banja Ov¢a. To je lokacija za Beograd. Vrlo jasno pise da je to glavna
lokacija na kojoj pocinje da se radi. Anketiranje, ili zainteresovanost svih onih
koji su zaposleni u sluzbama bezbednosti koji su iskazivali svoje potrebe, i
normalno je da pred njih stavimo pripremljene lokacije da vidimo ko je koliko
zainteresovan za koju od lokacija. Dakle, to nije ta¢no.

Zatim, dalje, iskreno, ja sam stvarno mislila da ¢ete vi da pohvalite Vladu
zato sto ima ovoliko zakona. Vi se bunite sto ima toliko zakona. Sada ne znam da
li je problem sto treba da se citaju zakoni, ili je problem neke druge vrste. |
nekako, iz 15 minuta vase rasprave, ja stvarno mislim da bi moralo da bude nekih
sustinskih primedbi na ove zakone. Ja nisam cula nijednu sustinsku primedbu na
zakone koji su ispred vas, zato sto se ono sto ste vi rekli prosto kosi sa onim §to
pise u samom zakonu. Toliko.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

(Aleksandar Markovi¢: Replika.)

Aleksandar Markovi¢ se javio. Po kom osnovu se javljate?

(Aleksandar Markovi¢: Replika, pominjanje stranke.)

Izvolite.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem.

Kada nema argumenata, kada nema sustinske kritike, onda imamo ovde
galamu i razne besmislice koje smo imali prilike da slusamo.

Prethodni govornik je postavio pitanje odredivanja investitora kao pojma
predvidenog ovim zakonom. Da je procitao zakon, kao $to nije, sto se moglo
videti iz njegove diskusije, u ¢lanu 3. je vrlo naznaceno ko je investitor —
investitor izgradnje stambene zgrade za kolektivno stanovanje unutar stambenog
kompleksa je Republika Srbija ili privredno drustvo koje osniva Republika
Srbija, koje ima prava i obaveze investitora u skladu sa odredbama ovog zakona.

Dalje, slede¢i stav — investitor izgradnje komunalne i ostale infrastrukture
unutar stambenog kompleksa je Republika Srbija. Dakle, nema ovde prostora
nimalo ni za kakve mistifikacije ili nagadanja. Vrlo je jasno odredeno ovim
zakonom.

Dalje, postavilo se pitanje amandmana. Opet, po ko zna koji put smo culi
ovde zamerku kako je SNS podnela ne znam koliko amandmana. Jeste, istina je,



na svih 20 zakonskih predloga SNS je podnela 405 amandmana, a poslanicka
grupa prethodnog govornika, koja broji samo pet poslanika, podnela je na iste
ove zakonske predloge 1.358 amandmana. | znate kako glase? Glase — brise se.
To su ti genijalni amandmani. Toliko o tome.

Postavilo se samo jos jedno pitanje, pitanje stvarnih vlasnika. Da, i nas
zanima, dugo nas to zanima i nikako da dobijemo odgovor ko su stvarni vlasnici
Jeremicevih miliona u kampanji koje je imao za beogradske izbore. Ko su pravi
vlasnici? To je pitanje na koje treba da nam date odgovor. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec¢ ima Miroslav Aleksic.

Izvolite.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem.

Sto se tice ovoga da se ja bunim zbog velikog broja zakona, sto je
ministarka rekla, ne stoji, ve¢ u 15 minuta ili 20 minuta, postovana ministarko,
nije mogucée razgovarati o Sest, sedam ili osam zakonskih predloga, kao sto i
sami znate, niti se detaljno njima posvetiti. To je moguce raditi samo u raspravi u
pojedinostima, gde smo mi iz opozicije onemoguéeni zato Sto slusamo
amandmane vlasti dok se ne potrosi vreme. Tako da, ne stoji vam ta primedba da
nekog mrzi da ¢ita zakon.

Sto se ti¢e zakona koje kazete da ste vi... Ko to vi? Ja nikada nisam doneo
nijedan zakon do pre dve godine. Vi ste tu na vlasti. Svi zakoni koji su losi, pa
trebalo je valjda da ih promenite. Ima Sest godina kako vladate unazad, pa vi ste
valjda obecali gradanima da ¢e biti bolje kada vi dodete na vlast.

Sto se tice Kopaonika, kaZete da je podneta krivi¢na prijava. Ja vam ¢itam
odgovor, odnosno objasnjenje ministra Stefanovi¢a koji kaze da nije podneta
nikakva krivicna prijava. Vi kazete da mislite da jeste.

Sto se ti¢e lokacija, ovo je upitnik koji su dobili predstavnici i radnici
zaposleni u sluzbi bezbednosti, gde kaze — zaokruzite redni broj ispred jedne od
ponudenih trenutno raspolozivih lokacija na kojoj ste zainteresovani da kupite
stan u okviru programa izgradnje stanova pripadnika snaga bezbednosti
Republike Srbije, lokalitet grad Beograd, Palilula, Ov¢a banja, lokalitet grad
Beograd, Cukarica, Makisko polje. Ja ¢itam ono $to vasa Vlada daje, ne
izmisljam nista.

Na kraju, sto se tice te koncesije, tek cete odgovarati o tome kakvi su
interesi Srbije ili ostvareni ili nisu ostvareni. Da vasa aktuelna vlast nije
odgovorna ni za jedan nelegalno sagradeni objekat, to govori ovaj objekat na
Panci¢evom vrhu koji je za vreme vase vlasti sagraden. A §to se tice pripadnika
bezbednosti, oni ¢e morati da plate, i neka je 500 evra taj stan koji ¢e kupiti i
platiti drzavi Srbiji, za razliku od Aleksandra Vuci¢a, koji ga je 1999. godine
dobio dzabe i nije platio ni jedan jedini dinar.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec ima prof. dr Zorana Mihajlovic.



ZORANA MIHAJLOVIC: Ja razumem da je ovaj poslanik pokupio sve
najbolje od svog sefa. Mnogo kaze, a malo ¢injenica. Ali hajde jos jedanput.

Prvo, svaka lokacija koja i bude bila i na kojoj se budu gradili stanovi, ni
na jednoj nece poceti izgradnja dok ne budemo imali javni poziv i tender. Ja
mislim da nema otvorenije procedure od te. Dakle, ne zatvoren, nego otvoren
postupak javne nabavke, sto mislim da je veoma vazno.

Drugo, kada pominjete, i uvek ¢u vam odgovoriti na pri¢u o koncesiji, ja
mislim da je to jedan od najboljih projekata koje je Srbija u poslednje vreme
zavrsila. Dakle, pocela i zavrsila. Opet me ne ¢udi zasto komentarisete na takav
nacin koncesiju. Podsetic¢u javnost da je vas sef Vuk Jeremié, izmedu ostalog, i
protiv izgradnje auto-puta, pa mi je tako potpuno jasno zasto ste vi na neki nacin
I protiv ulaganja u nas Aerodrom ,,Nikola Tesla“. Sedamsto miliona evra samo za
investicije u narednih pet godina, najveci deo tih investicija ¢e biti napravljen na
aerodromu, govori u prilog tome da mi jesmo zaista centar jugoisto¢ne Evrope.

Sto se tice Kancelarije za brze odgovore, koju ste takode pomenuli, da vas
podsetim — mi smo taj problem resili, uspostavili objedinjenom procedurom.
Zakon o planiranju i izgradnji donet je 2014. godine, a zatim i elektronsko
izdavanje gradevinskih dozvola. Tapsali ste, takode, na mnogim konferencijama
kada smo to radili. Prema tome, nema razloga da sada govorite drugacije.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Pravo na repliku na pominjanje predsednika partije, Aleksandar Markovic.

Izvolite.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Ocekivao sam da ¢emo dobiti odgovor na pitanje ko su stvarni vlasnici
Jeremicevih miliona. Sve je rekao, samo to nije rekao i nikako da kaze ko su
stvarni vlasnici Jeremicevih miliona iz predizborne kampanje za beogradske
izbore, a i za predsednicke. A Jeremi¢ je sam rekao, priznao, da su iz
inostranstva. Nas jos samo zanima cije su tacno. Nadam se da ¢emo dobiti
odgovor na to pitanje.

Nema potrebe, koliko sam shvatio prethodnog govornika, za brigom kada
je re¢ o stanovima od 500 evra, koji su predmet ovog zakona, naravno, zato sto
Jeremicev stan kosta milion evra, pa verovatno odatle ne proistice uopste
interesovanje za ovaj predlog zakona. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Pravo na repliku, Miroslav Aleksic.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem.

Prvo bih ministarku pitao, posto je ostala nedorecena u tom delu — sta je sa
strukturom privrednog drustva koje moze po zakonu leks specijalis biti investitor
umesto Republike Srbije? Vrlo je vazno zarad gradana i zarad javnosti.

Sto se ti¢e toga da je gospodin Vuk Jeremié bio protiv nekakvog auto-
puta, nikada nije, niti ¢e biti, ali je i te kako protiv, a i ja, prioriteta, jer vama,
gospodo Mihajlovi¢, i vasoj vlasti je vaznije da se gradi auto-put prema Tirani,



nego da se gradi auto-put Moravski koridor od Pojata do Preljine. | to je
sustinska razlika izmedu nas i vas, jer danas, na nasu zalost, Vi raspolazete sa
parama gradana Srbije i vi odlucujete o prioritetima. Mi te prioritete nikada
ne¢emo staviti kao §to ste ih vi stavili, ve¢ ¢emo, pre svega, staviti interes
gradana Koji zive u centralnoj Srbiji.

Sto se ti¢e ovih para za finansiranje kampanja itd., prozivki, mi smo nas
finansijski izvestaj uredno dostavili. Tu sve pise. I, za razliku od vas, nismo
trosili pare gradana Srbije koje ste izvukli kroz raznorazne koruptivne stvari.
Niko nam nije upla¢ivao, kao vama, osam hiljada uplata po famoznih 40.000
dinara sa objasnjenjem vaseg predsednika drzave da su se to verovatno dvojica
sreli u kafani pa je ovaj rekao ja bih da uplatim 800 evra, a ovaj rekao ne moze$
po zakonu, hajde vas dvojica po 40 hiljada. To je objasnjenje predsednika drzave
I nacin na koji vi vidite kako treba da se postuju zakonske procedure.

Vi kao SNS krsite zakone ove zemlje, kao najveéa stranka koja treba da
posalje poruku gradanima Srbije i prozivate nas iz opozicije da smo mi nesto
prekrsili. Ako jesmo, pa gde su te vase sluzbe? Zasto ne rade? Sedmu godinu ste
na vlasti, pa uhapsite onog ko je prekrsio zakon. Dajte uradite nesto. Nemojte
samo da kukate. Sedam godina vladate, imate sve vreme ovih sedam godina da
ispravite sve sto je nase i svakog ko je kriv da uhapsite i osudite.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec ima narodni poslanik Milena Turk, povreda Poslovnika.

Izvolite.

MILENA TURK: Hvala, predsedavajuci.

Reklamiram povredu Poslovnika c¢lan 107. Povredeno je dostojanstvo
Narodne skupstine, jer prethodni govornik ponovo, jer mu je to manir, zamenom
teza pokusava da obmane javnost i da prosto gradane dovede u zabludu.
Ocigledno zna kako putevi treba da izgledaju, ali dok je bio na vlasti nije mnogo
hajao za to, niti se mnogo trudio, pa smo tako imali situaciju da se samo u
predizbornim kampanjama zaduzi lepo opstina 2012. godine za 60 miliona, 2016.
godine za 100 miliona, pa se lepo uradi samo predizborni asfalt, navrat-nanos,
koji ne traje bas narocito dugo ali posluzi za izbore. Postoji pri¢a da je u jednom
selu toliko puta nasipan jedan isti put da bi trebalo da je visok sedam metara, sto
naravno nije slucaj.

Kada pricamo o prioritetima, ne verujem da je prioritet bilo ...

PREDSEDAVAJUCI: Vratite se na povredu Poslovnika, nemojte
replicirati.

MILENA TURK: Upravo o tome govorim kako je govorio licemerno,
krajnje, a mozda nije bio na vlasti na republickom nivou, ali je bio na vlasti na
lokalnom nivou, gde se takode donose neke odluke.

Kada je u pitanju Moravski koridor, mi ¢emo sada raditi sve ono sto
prethodna vlast nije imala ni snage, ni politicke volje, ni znanja, ni umeca, niti
obezbedila novac za taj isti Moravski koridor, jer da jesu, uradili bi



eksproprijaciju bar jednog metra puta za to vreme umesto §to su kupovali
vocnjake i njive na trasi buduceg koridora.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Da li Zelite da se Narodna skupstina izjasni u danu za glasanje?

(Ne.)

Rec ima prof. dr Zorana Mihajlovic.

ZORANA MIHAJLOVIC: Poslani¢e, nemojte da vas ¢uje sad Vuk
Jeremi¢ da mislite kako nasi gradani na Kosovu ne treba da imaju pristup auto-
putu. Znate kako, on je najzasluzniji bio u onoj Tadi¢evoj vladi za odluku
Medunarodnog suda o Kosovu, najzasluzniji. Ipak mislim da treba da vodite
racuna kako to govorite.

Druga stvar, podseti¢u vas na jednu vaznu cinjenicu, posto ste rekli nesto
vezano za novac i za finansiranje stranaka. Mozda su kod nas hiljade dinara, tako
je, al' kod vas su milioni evra, i to je ono $to gradani takode treba da znaju
odakle.

Kada govorite o privrednom drustvu iz ovog zakona, za gradane da znaju,
privredno drustvo je stavljeno kao moguénost, osniva¢ je Republika Srbija,
vlasnik Republika Srbija 100%. Dakle, nema nikakve price o tome da to moze da
bude neko drugi i ponavljam jos jednom, sve §to se bude gradilo gradi se na
osnovu otvorenih, javnih poziva, odnosno tendera. Nista skriveno, mozda je to
nekada bilo, zato nismo imali ni auto-puteve do pre cetiri godine zavrsene, ni
druge regionalne puteve, zato smo imali negativan BDP za vreme Tadica, zato
smo bili 186. na listi. Sad vise nista nije tako. Dakle, stvari se i te kako menjaju,
posto ste pomenuli godine vladavine nas iz SNS. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, potpredsednice.

Miroslav Aleksi¢ se javio.

Ovako mozemo unedogled. Hvala vam na razumevanju. Ministarka je
odgovorila na sva vasa pitanja, pomno sam to slusao. ldemo dalje.

Rec¢ ima narodni poslanik Petar Petrovié.

Izvolite.

PETAR PETROVIC: Gospodine potpredsednice, gospodo ministarka,
saradnici ministarstva, ja ¢u odmah na pocetku re¢i da ¢e Poslani¢ka grupa JS u
danu za glasanje podrzati sve predlozene zakone, kao i medunarodne sporazume
koji su danas na dnevnom redu.

Moje izlaganje ¢u zadrzati na svega dva, odnosno tri zakona. Prvenstveno
¢u se u svojoj diskusiji osvrnuti, u najkracem mogucem vremenu, na Predlog
zakona o posebnim uslovima za realizaciju projekta izgradnje stanova za
pripadnike snaga bezbednosti.

U potpunosti Poslanicka grupa JS podrzava Predlog ovog zakona i
smatramo da ¢e posle duzeg vremenskog perioda, odnosno nekoliko godina
diskusije ho¢emo li, ne¢emo li doneti ovaj zakon, odnosno Predlog zakona, biti
usvojen od strane poslanika u Narodnoj skupstini Republike Srbije i time ¢emo



pruziti moguénost zaposlenima u Ministarstvu odbrane, u Vojsci, u MUP-u, u
Ministarstvu pravde (Odeljenju za izvrsenje krivi¢nih sankcija), u BIA, da na
jedan poseban nacin, pod povoljnim finansijskim, odnosno ekonomskim
uslovima dodu i rese svoje stambeno pitanje.

Ono sto mene u ime Poslanicke grupe JS, gospodo ministarka, interesuje,
s obzirom na to da ste i vi rekli, a u javnosti je izaslo da ¢e u prvom naletu biti
izgradeni stanovi u Beogradu, Nisu, Kragujevcu, Kraljevu, Vranju, da li ¢e u
narednom vremenskom periodu, ja vam to i sugerisem i predlazem, biti gradeni
ovakvi stanovi i u manjim mestima, manjim gradovima na teritoriji Republike
Srbije, gde takode zive i rade a nemaju obezbedeno i reseno stambeno pitanje
pripadnici ovih resora koje sam pomenuo. To je vrlo bitno i za gradane
Smedereva, Pozarevca, Jagodine, Para¢ina, Krusevca i da ne nabrajam ostale
gradove, jos manje ili iste po broju stanovnika.

Ono sto jeste, po meni, pomalo diskutabilno, odnosno mozda nije
diskutabilno ali zelim da cujem odgovor, jeste rang-lista zainteresovanih za
kupovinu ovih stanova. Da li ¢e, na primer, onaj koji zivi i radi u Pozarevcu a
zainteresovan je za kupovinu odgovarajuceg stana u Beogradu biti tretiran
ravnopravno sa onim zainteresovanim iz Beograda? Mislim da moramo na ovaj
nacin da nademo neke Kriterijume na osnovu kojih ¢emo opredeliti ko ima pravo,
pravo prioriteta da kupuje ovakve stanove i resava svoje stambeno pitanje.

Drugo pitanje, druga sugestija od strane poslanika JS jeste da oni ljudi koji
imaju na neki nac¢in resen stambeni problem ali ne resen tako da adekvatno
odgovara broju ¢lanova porodice — primera radi, neki pripadnik ovih sluzbi koji
ima pravo na kupovinu ovog stana ima stan od, recimo, 35 ili 40 kvadrata a po
kriterijumima mu pripada stan od 65 ili 70 kvadrata — da li bi bio u moguénosti
da on taj svoj stan da drzavi a da plati razliku izmedu stana koji daje i onog stana
za Kkoji je zainteresovan da kupi. Primera radi, to je 30-ak kvadrata, a ovaj stan
koji bi bio procenjen i bio bi, da kazem, prodat nekom od zainteresovanih kome
taj stan u toj kvadraturi odgovara. Razmislite, ako ve¢ niste razmisljali, o tom
predlogu i da eventualno ude u proceduru.

Jos jedno pitanje. Ttamo u zakonu stoji jedna odredba da lokalne
samouprave koje ponude lokacije za izgradnju ovakvih stanova, a nisu u
potpunosti opremljene, odnosno imaju lokacije a nisu u potpunosti opremljene,
one moraju da snose troskove opremanja tih lokacija. Ima lokalnih samouprava
koje imaju lokacije, ali nemaju pare da opreme te lokacije. Tu bi trebalo drzava
na neki nacin da pomogne tim lokalnim samoupravama gde su slobodne lokacije
za izgradnju, a to se narocito odnosi na manja mesta, manje gradove, i da im
omogué¢i da komunalno opreme takve lokacije i da omoguéi da se na tim
lokacijama grade stanovi. To je narocito interesantno zato sto je sada u Srbiji,
van Beograda i ovih velikih centara, Nisa, Novog Sada i Kragujevca, realna cena
stanova u trzisnoj prodaji 500-600 evra po kvadratu. Znaci, mogli bi ti stanovi u
tim manjim mestima za pripadnike ovih resora o kojima sam govorio i 0 kojima



pise u zakonu da dobiju stanove ne za 500 evra, nego mozda i za 400 evra.
Razumete vrlo dobro o ¢emu pricam, jer ima gradova, tvrdim, u kojima je trzisna
cena stana od strane investitora koji je izgradio taj stan 500 evra, 550, eventualno
mozda i 450 itd.

Veé¢ sam govorio 0 tome i jos jednom da napomenem, postavlja se pitanje
ko ima pravo da kupi veci stan, da li onaj kome po broju ¢lanova porodice
pripada stan, primera radi, od 54 kvadrata, to je manji dvosoban ili
jednoiposoban, zavisi kako se kategorise, a ho¢e da kupi stan od 72 kvadrata ili
92, kako pise ovde, da li on ima pravo da kupi takav stan ipak u Beogradu za
relativno pristojnu cenu. Vi znate vrlo dobro, i bolje od mene, koliko su cene
kvadrata na pojedinim lokacijama u Beogradu.

Da li taj koji je zainteresovan, ponavljam pitanje, ima pravo da se prijavi
da kupi stan od 92 kvadrata, a pripada mu jer ima jedno dete, primera radi, 55 ili
60 kvadrata?

Time bih zavrsio svoju diskusiju u vezi sa prvim zakonom. Ovo su ¢isto
moje sugestije bile u ime Poslanicke grupe JS, dobronamerne, da se razmisli o
tome inace, kao sto sam rekao, podrzacemo ovaj zakon i mislimo da je ovaj
zakon vrlo dobar da se rese stambena pitanja ovih pripadnika, ovih sluzbi koje
nisu bile u moguénosti da na odreden nacin rese stambena pitanja svojih
zaposlenih.

Kada je u pitanju zakon o bezbednosti saobrac¢aja, pozdravljamo odluku
da se brzina na auto-putu podigne na 130 kilometara. Pretpostavljam da je,
gospodo ministarka, ona kazna ko ima 131 do 140 ostala. Umesto 120 sada ¢e
biti izmedu 130 do 140, vidim da to u zakonu nije dirano, i to pozdravljam. Ko
hoce da vozi brzo, neka plati, osim ako ne vozi mnogo brzo, pa da ostane i bez
dozvole i da zaradi zatvor. Na ovaj nacin mi se izjednacavamo sa zemljama u
nasem okruzenju, koje takode imaju ogranic¢enje brzine na auto-putevima od 130
kilometara, a nemaju nista kvalitetnije auto-puteve nego sto u ovom trenutku ima
Srbija.

Znam da nije tema ovog zakona, ali s obzirom na to da je u javnosti u
poslednje vreme a i danas sam ¢itao da je ministar unutrasnjih poslova dao izjavu
da vanrednog tehnickog pregleda nece biti, pa vas molim da u jednoj vrlo brzoj
proceduri i tu izmenu zakona date u Skupstinu, da bi se jednostavno i to
zadovoljilo. Mislim da je i to malo ishitreno. Razumem potrebu da se zastiti
bezbednost na putevima, ali imamo i situaciju da ogroman broj gradana Srbije
vozi automobile starije proizvodnje, ne zato sto zele da voze te automobile, nego
zato §to nisu u finansijskoj mogucnosti da kupe novi automobil.

Takode bih samo jednu recenicu rekao o zakonu o evidenciji stvarnih
vlasnika. Mislim da je dobro sto je drzava prepoznala problem koji postoji u
Republici Srbiji, i da moramo kona¢no nase zakonodavstvo da upodobimo
zakonodavstvima evropskih zemalja kojima tezimo i da znamo ko je stvarni
vlasnik odredenih pravnih lica i da to ude u centralni registar da bi kontrola bila



bolja, da bi prevara bilo mnogo manje nego dosad, jer jednostavno na ovaj nacin
ulazimo u Centralni registar evropskih zemalja i lako ¢e biti utvrditi ko je
vlasnik, da li je preneo vlasni¢ki udeo na nekog drugog itd.

Prema tome, i da zaklju¢im svoju diskusiju time, jos jednom kazem da ¢e
u danu za glasanje poslanici JS podrzati sve predlozene zakone.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Petroviéu.

Rec ima prof. dr Zorana Mihajlovic.

Izvolite.

ZORANA MIHAJLOVIC: Hvala vam §to éete podrzati ove predloge
zakona.

Samo kratko, vezano za lokacije, opremanje lokacija, dakle, drzava je ta
koja ¢e svakako komunalno opremiti ono sto je na samoj parceli, na samim
obodima ¢e to raditi jedinice lokalne samouprave. Mislimo da je u odnosu na
troskove to sasvim moguce izvesti.

Kada ste govorili da li mogu da konkurisu za mnogo vece stanove od onih
koji im pripadaju, po nekim pravilnicima pripadnici snaga bezbednosti su ranije
imali koji stan im pripada. Naprotiv, ovde je upravo tako napravljen zakon da
mogu da konkurisu za stan koje god veli¢ine zele, bez obzira na to kako je to
nekad po nekim drugim pravilnicima bilo.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, potpredsednice Vlade.

Postovani narodni poslanici, u skladu sa ¢lanom 87. stav 1. Poslovnika
Narodne skupstine, sada odredujem pauzu do 15.30 casova. Dakle, tada
nastavljamo sa radom. Hvala.

(Posle pauze — 15.30 casova)

PREDSEDAVAJUCI (Vladimir Marinkovi¢): Nastavljamo sa radom.

Rec¢ ima narodna poslanica Stefana Miladinovic.

Izvolite.

STEFANA MILADINOVIC: Hvala vam, predsedavajudi.

Postovana ministarka, postovani gosti iz Ministarstva, uvazene kolege
narodni poslanici, pred nama je veliki broj zakona, ne samo iz oblasti
gradevinarstva, ve¢ i veliki broj zakona koji se ticu svih vidova saobracaja u
Republici Srbiji.

Prvi zakon koji je na dnevnom redu a koji je izazvao veliku paznju u nasoj
javnosti je zakon o posebnim uslovima za realizaciju projekta izgradnje stanova
za pripadnike snaga bezbednosti.

Stanovi za pripadnike bezbednosnih struktura koji se predvidaju ovim
zakonom treba da na ubrzan i pristupacan nacin omoguce da se stambeno rese i
pripadnici Ministarstva unutrasnjih poslova, pripadnici Vojske, odnosno
Ministarstva odbrane, kao i sluzbenici BIA i Uprave za izvrsenje krivi¢nih
sankcija. Posebno treba ista¢i da smo predvideli, odnosno da je predlagac¢ zakona



predvideo i da se rese pitanja penzionisanih pripadnika bezbednosnih struktura
koji dosada nisu imali resenje stambenog pitanja.

Postoje razlicite mere Vlade, odnosno nadleznih drzavnih institucija, u
pogledu resavanja stambenih pitanja za svoje sluzbenike i neki od tih programa i
danas postoje i Vlada ih kroz razli¢ite programe subvencija podrzava. Pripadnici
snaga bezbednosti kao jedni od faktora ocuvanja nacionalne bezbednosti svakako
zasluzuju brigu drzave i ovaj svojevrsni leks specijalis nudi jedno humano i
jedno odgovorno resenje i drzave i stvara stimulativne uslove za pripadnike
sistema bezbednosti pruzaju¢i mogucnost da pod jednakim uslovima rese trajno
svoju stambenu potrebu.

Takode, stimulativne uslove imace i svi drugi ucesnici u realizaciji ovog
projekta i svakako intenziviranje stanogradnje uvek pokrece privredu i sve one
privredne delatnosti bliske gradevinarstvu, a samim tim se podize i BDP.

O ovom zakonu i Predlogu zakona o postupku upisa u Kkatastar
nepokretnosti govorice nesto kasnije moje kolege, a ja ¢u svoju diskusiju
usmeriti na predloge zakona iz oblasti saobracaja.

Mozda najcesci pravni akt koji Vlada upucuje u Narodnu skupstinu i uvek
se postavlja pitanje zasto ponovo plovidba jeste zakon o plovidbi i lukama na
unutrasnjim vodama.

Evropska unija na godisnjem nivou vrsi izmene i dopune dve direktive,
direktive koje regulisu plovidbu na unutrasnjim vodama i direktive koje regulisu
tehnicka pravila za plovila unutrasnje plovidbe. U skladu sa medunarodnim
izmenama i dopunama ova dva dokumenta i mi uskladujemo nase zakone. Stoga
treba pohvaliti Ministarstvo u smislu azurnosti i prilagodavanja nasih propisa
standardima EU.

Takode, nasa poslanicka grupa, Poslanicka grupa SPS podrzace i
Medunarodnu konvenciju koju je Vlada uputila na ratifikaciju, kao i bilateralne
sporazume iz vazdusnog saobracéaja, a koji se odnose na uspostavljanje linija sa
drzavama Magreba.

Republika Srbija je znacajno ¢voriste Evrope i nas geostrateski polozaj
treba da bude osnov za mnogo intenzivniji razvoj Zzeleznickog saobracaja.
Zeleznicki saobradaj je i najjeftiniji, ekoloski najprihvatljiviji jos uvek kao vid
transporta i svakako da zeleznica jeste nesto $to ¢e umnogome doprineti razvoju
nase privrede.

Usvajanjem novog zakona o zeleznici 2013. godine najavljen je novi
koncept zeleznickog sistema u Srbiji. Usvajanjem ovog zakona formalno su
zapoceti procesi transformacije zelezni¢kog sistema u cilju efikasne, rentabilne i
bezbedne Zeleznice.

Izmenama i dopunama koje smo izvrsili 2015. godine raskinuli smo sa
tradicionalnim modelom organizacione strukture zeleznice u Srbiji, koja je
nazalost bila i neefikasna i nerentabilna, i uveli formalne uslove za upravljanje i
razvoj zeleznickog sistema u skladu sa sistemom EU, odnosno konceptom



transevropskih transportnih mreza, uskladivsi nas zakon sa direktivom EU iz
2012. godine, kojom se uspostavlja jedinstveno evropsko Zeleznicko trziste.

Novom organizacionom strukturom Zeleznice tada smo izvrsili
razdvajanje delatnosti na prevoz putnika, prevoz robe i svakako odrzavanje
infrastrukture i formirana su tri nova preduzec¢a koja svako, u skladu sa svojim
nadleznostima, kontrolisu i zapravo sprovode delatnosti.

Istim izmenama i dopunama direkcija za Zeleznice je tada oznacena kao
regulatorno telo i kao institucija koja ima funkciju nacionalnog tela za
bezbednost. Ovim paketom novih zakona, jer pred nama su novi zakoni, vrsi se
dalje uskladivanje nacionalne regulative sa regulativom EU i Siri delokrug rada
same Direkcije za Zeleznice, razdvajaju se interoperabilnost i bezbednost
zeleznice, odnosno transponuju u dva razlic¢ita zakona.

Razdvajanje ovog zakona, vazeCeg Zakona 0 bezbednosti,
interoperabilnosti zeleznice, bilo je vazno kako bi se jasno sprovele direktive o
interoperabilnosti i direktiva o bezbednosti na Zeleznici, a iz aspekta uloge same
direkcije za zeleznice, koja ima razlic¢ite uloge u bezbednosti Zzeleznice i
interoperabilnosti. Za samu direkciju shvatamo da je ovo resenje bilo vazno, jer
¢e svakako uticati na njenu efikasnost u sprovodenju propisa.

Mi ¢emo sva tri zakona naravno da podrzimo kao poslanicka grupa, jer
verujemo da ¢e ova tri zakona doprineti i unapredenju zeleznic¢ke infrastrukture
ali i daljem razvoju zeleznickog saobracaja.

Posle niza promena vazeéeg Zakona o javnim putevima, koji je 2005.
godine usvojen, ukazala se potreba za novim zakonom Kkoji ¢e preciznije da
odredi pravni polozaj puteva, da propise uslove i nacin upravljanja putnom
infrastrukturom, nacin zastite odrzavanja same infrastrukture. Vaze¢i zakon nije
u dovoljnoj meri regulisao nadleznosti drzavnih puteva i puteva u svojini AP i
lokalnih samouprava, niti je na bilo koji drugi nac¢in predvidao odrzavanje
nekategorisanih puteva.

Ovaj predlog zakona detaljnije propisuje uslove izgradnje i rekonstrukcije
puteva, daje nova resenja, jer je uskladen i sa Zakonom o planiranju i izgradnji.

Novine u ovom zakonu, i o tome bih posebno govorila, jesu u Glavi XI
Predloga zakona, koja propisuje posebne uslove koje javni put mora da ispuni sa
aspekta bezbednosti u saobracaju.

U sistemu bezbednosti saobracaja prevencija ima kljuénu ulogu. Ona
podrazumeva akciju svih subjekata i u sklopu tehni¢kih disciplina na polju
preventive. Znacajne zadatke treba da resavaju i strucnjaci iz oblasti puteva i
putne infrastrukture, jer je uticaj puta na bezbednost saobracaja nezaobilazan.

Odgovornost putara, odnosno upravljaca puta, do sada je delimi¢no bila
regulisana ¢lanom 156. Zakona o bezbednosti saobracaja na putevima. U skladu
sa direktivom EU iz 2008. godine, ovim zakonom uvode se odredbe o
upravljanju saobracéajne infrastrukture ¢ime se faktor put, kao jedan od cetiri
faktora bezbednosti saobracaja, formalno i pokriva.



Dobro je da se novim zakonom uvodi procena uticaja puta na bezbednost
saobrac¢aja i obaveze upravljaca puta da prilikom rekonstrukcije postojece i
izgradnje nove putne infrastrukture obezbedi procenu uticaja tog puta na
bezbednost saobrac¢ajne mreze javnih puteva u Srbiji.

Pored precene, upravlja¢ puta imace obavezu da obezbedi reviziju
projekta drzavnog puta prvog reda i to sa aspekta bezbednosnih karakteristika
puta za sve projekte izgradnje novog ili za projekte revitalizacije, odnosno
rekonstrukcije postojec¢ih u svim fazama projektovanja puteva.

Pored revizije mora¢e da se obezbedi provera bezbednosti saobracaja na
putu periodi¢no, jednom u pet godina ili ciljano za deonice javnih puteva na
osnovu mapiranja rizika. Mapiranje rizika, kojim se utvrduju deonice najveceg
rizika i nezavisna ocena uticaja puta na saobracajne nezgode uz resenja, koja se
odnose na bezbednosne zahteve za tunele i predvideno upravljanje tunelima
duzim od 500 metara, sigurno ¢e doprineti celokupnom stanju bezbednosti
saobracaja na nasim putevima.

Izmene i dopune Zakona o prevozu tereta i izmene i dopune Zakona o
prevozu putnika, proizasle su iz trogodisnje primene ova dva zakona i potrebe da
se neka od resenja promene, kao sto je institut prevoza za sopstvene potrebe ili
pak resenja koja se odnose na licenciranje autobuskih stanica.

Na samom kraju pomenula bih zakon koji sam zapravo ve¢ i pomenula, to
je Zakon o bezbednosti saobracaja i Predlog izmena i dopuna zakona. Mi smo
inace u ovom prole¢nom zasedanju sveobuhvatne izmene i dopune ovog zakona
usvojili.

Pred nama su izmene nekoliko ¢lanova i veéina njih se odnosi na kaznene
odredbe, ali postoji odredba kojoj se, mozemo slobodno reéi, raduju i putnici i
vozaci u Srbiji, a to je izmena propisa koja se dugo cekala, povecanje ogranicenja
brzine sa 120 na 130 km na sat na auto-putevima. Na ovo resenje, kao sto sam
rekla, cekalo se dugo. Moze se re¢i da su se stekli uslovi, pre svega
infrastrukturni, jer podseticu, nasi putevi, odnosno nasi auto-putevi do sada nisu
bili projektovani za velike brzine i ovo resenje potvrduje da pojedine deonice na
mrezi auto-puteva u Republici Srbiji prate uslove za povecanje ograni¢enja na
130 km na sat.

Kao sto sam u svom izlaganju rekla, mi ¢emo podrzati sve predloge ovog
zakona, a o ostalim zakonima govorice kasnije moje kolege. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, koleginice.

Re¢ ima Aleksandar Seselj.

Izvolite.

ALEKSANDAR SESELj: Dame i gospodo narodni poslanici, Republika
Srbija ve¢ 18 godina pokusava da postane ¢lan Evropske unije i u tom cilju
postoji tzv. proces harmonizacije naseg unutrasnjeg prava, tj. uskladivanje prava
Republike Srbije sa pravom EU. Zbog toga mi ve¢ 18 godina u nasoj



zakonodavnoj praksi stavljamo interese EU ispred interesa Republike Srbije, bar
predlagaci zakona.

Ono sto je kontradiktorno jeste da je telo Saveta Evrope koje se bavi
korupcijom, a koje se zove GREKO, uputilo preporuke Republici Srbiji u kojima
se, izmedu ostalog, kaze ono §to treba da bude pravilo — da je donosenje zakona
po hithom postupku izuzetak a ne pravilo, a u srpskom Parlamentu je upravo
drugacije.

Ono sto je ¢udno jeste sto imamo jedinstvenu raspravu o 20 tacaka
dnevnog reda. Imamo situaciju u poslednje vreme da u Skupstini imamo rat
amandmanima, gde je borba da se dode do vremena kako bi neko nesto mogao da
kaze, u kojoj prednjaci vladajuéa vecina, $to je isto kontradiktorno. Mi upravo
zbog jedinstvene rasprave nismo u situaciji da imamo dobre i smislene
amandmane i dovoljno vremena za analizu bilo kog zakona. Tako je i u danasnjoj
raspravi.

Sto se ti¢e Predloga zakona o posebnim uslovima za realizaciju projekta
izgradnje stanova za pripadnike snaga bezbednosti, ne moze se reci nista protiv te
ideje. Potrebno je, naravno, pripadnicima snaga bezbednosti resiti stambeno
pitanje. Ali postavlja se pitanje — sta trenutno ovaj zakon resava ako smo ¢uli da
ima vise od 35.000 ljudi, gde je u anketi reklo nesto vise od 18, dakle polovina,
da bi prihvatilo da u tome ucestvuje, a koliko mi imamo stanova koji se sada
grade i koji ¢e biti u sledece cetiri godine? Dakle, 5% samo mozemo da resimo.
Tu je lokacija najmanje bitna buduci da je ta cena, ali, sta se time dobija i sta se
resava?

Isto tako smo slusali i u prethodnom periodu da se najavljivala izgradnja
jeftinih stanova i za 380 evra po metru kvadratnom, za mlade bra¢ne parove itd.
Sta se sa tim desilo?

Kada ¢emo mi resiti problem izgradnje stanova za svih tih 18 i nesto
hiljada ljudi koji bi prihvatili da u tome ucestvuju? Ovim tempom to ¢emo uraditi
mozda za 20 ili 30 godina.

Pripadnici snaga bezbednosti imaju drugacije uslove za odlazak u penziju
nego ljudi koji se bave nekim drugim delatnostima, cesto vrlo mladi, pogotovo u
odnosu na neki radni vek koji je u Srbiji, odlaze u penziju i pominju se u prvim
¢lanovima ovog zakona, ali se u strukturi ne pominju, u ¢lanu koji se bavi
strukturom stanova. Dakle, ne mogu da shvatim koji se konkretno problem
resava ovim zakonom, iako SRS nije protiv izgradnje jeftinih stanova za
pripadnike snaga bezbednosti.

Isto tako, u ovoj raznorodnoj raspravi imamo i zakon o plovidbi i lukama
na unutrasnjim vodama. Imali smo taj zakon na dnevnom redu u pocetku ovog
saziva, 2016. godine i Srpska radikalna stranka je podnela veliki broj amandmana
i vrlo ozbiljno se posvetila analizi ovog zakona. Naravno, to je sve odbijeno.
Sada imamo situaciju da je na dnevnom redu izmena zakona koja otprilike sve te
nase amandmane inkorporira u zakon, formulisu¢i ih drugacije. To je neka



naznaka da bi trebalo da se obrati malo vise paznja na to $ta se donosi, Sta se pise
I da se malo vise povede racuna o interesima gradana Srbije, a ne o potrebi da se
zakon kao takav donese.

Kod plovnih puteva postoji jedna interesantna stvar, tj. u Srbiji
potencijalni problem, ako nije ve¢ trenutno goru¢i problem. Mi smo u
pregovorima sa Evropskom unijom o pristupanju optereceni poslednjih godina
problemom Kosova i Metohije i to je pitanje svih pitanja. Ali da bi neka drzava
postala ¢lan Evropske unije, mora da ima konsenzus svih ¢lanova i ne sme da
ima neresene probleme ni sa jednom drzavom koja je &lan. Sta se desava sa
granicom sa Hrvatskom na Dunavu? Medunarodno pravo je jasno po tom pitanju.
Kada su granice izmedu dve drzave na reci, granica ide sredinom matice, tj.
takozvanom linijom talvega, a ne granicom reke. Sta ¢emo mi uraditi kada se od
nas bude trazilo da mi izmenimo nase granice i izgubimo otprilike vise od 10.000
hektara te teritorije? Mislim da bi trebalo da se pozabavimo tim pitanjem pre
nego sto nas ono saceka.

Naravno, ono sto sam ve¢ rekao to je da je u cilju harmonizacije nama
najvaznije da je u poslednjim stranama ovih obrazlozenja da se to slaze sa
direktivom tom i tom, sa propisom tim i tim Evropske unije, a ne zanima nas
toliko koliko je to primenljivo i koliko je u nasem interesu da se takav zakon
donese. To smo videli na dva primera koja su sada aktuelna.

Prva stvar, imali smo strajk taksista u Beogradu pre neki dan, Beograd je
bio blokiran. Dakle, potrebno je da se grad blokira i da se napravi takva
atmosfera da bi ljudi shvatili, tj. da bi nasa vlast shvatila sta su problemi.
Probleme mozemo da resimo na nekoliko nacina. Pre svega, sto se tice taksista u
Beogradu, oni opravdano protestuju. Zasto bismo mi imali neko preduzece koje
nije prijavljeno u Srbiji, koje porez ne placa ovde, koje profit iznosi iz Srbije, a
bavi se delatnos¢u kojom se bave taksisti? Od taksista se trazi da imaju i estetski
pregled i drugacije propise moraju da postuju nego ostali vozaci i ucesnici u
saobrac¢aju, a Sta moraju da primenjuju i da postuju pripadnici tog tzv. kargo
preduzec¢a? Dakle, da bismo mi krenuli da se bavimo resavanjem problema,
moramo prvo da imamo strajkove na ulici.

Isto tako, Sto se ti¢e cene taksi prevoza u Beogradu, grad propisuje cenu
koja je, naravno, moze se pricati o tome da li je nepravedno ili pravedno, veca
nego u ostalim gradovima u Srbiji. Ono sto je specifi¢no i razlika u odnosu na
bilo koju drugu delatnost — ne dozvoljava se taksistima da daju popust na voznju.
Principi slobodnog trzista su takvi da funkcionisu ponudom i traznjom, a mi ne
dozvoljavamo konkurenciju na ovom taksi trzistu, a posle se zalimo kako je to
skupo, kako ima mnogo taksista, kako su ti neki strajkovi kao neopravdani itd.
Ne znam sta je tu problem da se tako nesto uvede. Ako postoji neka druga
delatnost, npr. pekara, pa moze pekara sa nekom drugom pekarom da se takmici
u ceni kifle ili hleba itd. i tako nade svoje mesto na trzistu, zasto mi ne bismo to
dozvolili taksistima?



Jutros smo slusali ministra unutrasnjih poslova, Nebojsu Stefanovica, koji
je rekao da ovaj propis o dva tehnicka pregleda necée biti ipak uveden u Srbiju.
Isto tako, dakle, prvo je trebalo da sacekamo odijum javnosti protiv tog nameta
da bismo se mi onda opametili i videli u stvari da to nije bas u nasem interesu. A
kako sad ne brinemo o bezbednosti, posto je to bilo opravdanje za uvodenje dva
tehnicka pregleda za vozila koja su starija od 15 godina? Ako je zaista problem
bezbednosti da imamo toliko vozila koja su starija od 15 godina i da ona moraju
da idu na dva tehnicka pregleda, koji ¢e sada biti detaljniji itd., onda bi trebalo da
to subvencionise drzava i da na taj nacin pokaze drzava da brine o svojim
gradanima i 0 bezbednosti u saobracaju, a ne da vidimo samo sta se nekom svida,
Sta se ne svida, pa na osnovu toga pravimo nase propise.

Cela ova rasprava nam pokazuje samo ovu stvar koju vidimo ovde ve¢ 18
godina, da nam nisu bitni nasi zakoni i nas pravni sistem, nama je bitna samo
harmonizacija, otvaranje poglavlja itd.

Mi moramo da vidimo nekad i neke poruke, da saslusamo, koje dolaze iz
te EU. Ako kaze komesar za budzet EU da u okviru za budzet EU 2021. do 2027.
godine: ,,Ni jedan jedini evro nije predviden za prosirenje*, koga mi zamajavamo
onda ovim zakonima i ovim propisima? Sta mi Zelimo time da postignemo?
Kome da se dopadnemo? Ako francuski predsednik Makron kaze da se EU nece
Siriti, Sta nama znaci sto tamo neki birokrata u Briselu kaze kako smo mi postigli
nekakav napredak, potapse nekoga iz Vlade ovde po ramenu, kaze samo tako
nastavite i uci ¢ete u EU? Tog birokratu niko nije izabrao.

Pitanje ko ¢e od ovih ljudi koji sada ovde defiluju, kao $to su Zan Klod
Junker, Johanes Han, Federika Mogerini itd., da ostane u toj EU, u strukturama
EU u vreme kada bi Srbija trebalo da postane ¢lan. Ko ¢e njih da izabere? | gde
su ostali ljudi koji su isto tako imali ovde poruke, ocene, napredovanje Srbije itd.,
kao §to je Van Ron Pen, na primer? Sta oni sada rade? Sta nama znade njihove
reci kada oni vise sa EU nemaju nista? Mi treba da se opametimo, da vodimo
racuna o interesu Republike Srbije i gradana Republike Srbije, a ne o interesu
EU, jer necemo nikada postati ¢lan EU.

Sva ta poglavlja da mi otvorimo, pa da sve zatvorimo, da sve propise
promenimo, pitanje svih pitanja je Kosovo i Metohija i status Kosova i Metohije,
I bas nekoga briga da li je ovaj ili onaj zakon saglasan sa propisima EU, sa
direktivama, ako mi imamo pitanje Kosova ispred nas.

Trebalo bi ve¢ jednom da kazemo $ta je to §to je politika ove Vlade. Da li
¢emo mi dati nezavisnost Kosova i Metohije u zamenu za ¢lanstvo u EU? A do
tada, i ve¢ ako mi to mozda ne znamo, ne znam ako neko ne zna, da se to pita u
tim razgovorima. Da li mi treba da potpisemo nezavisnost Kosova da razmenimo
ambasadore sa Kosovom itd., da bismo mi postali ¢lan EU i da se to jasno kaze?
A ne mi napredujemo, mi donosimo zakone. A gde smo napredovali, sta smo
uradili? Dakle, ve¢ Sest godina je na vlasti trenutna garnitura, ja ne vidim zaista



Sta se po tom pitanju razlikuje od vlasti koja je bila do 2012. godine. Ta matrica
je potpuno ista.

Dakle, trebalo bi malo da povedemo ra¢una o nasim interesima, o tome sta
su potrebe naseg pravnog sistema, a ne ono §to je od Srbije zahtevano. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, gospodine Seselj.

Rec¢ ima narodni poslanik Radoslav Milojicic.

Izvolite.

RADOSLAV MILOJICIC: Drago mi je da vidim odusevljenje medu
kolegama iz SNS.

Dame i gospodo narodni poslanici, uvazeni saradnici, postovani gradani
Srbije...

Molim vas, kolega predsedavaju¢i, da umirite kolege. Ne znam zasto su
nervozni kada nisam ni krenuo sa svojim izlaganjem.

PREDSEDAVAJUCI: Ovo je uobicajena atmosfera u Parlamentu. Samo
izvolite, nastavite.

RADOSLAV MILOJICIC: Da, uobicajena kada govori neko iz DS,
naravno.

Voleo bih da mi ministarka posle odgovori zbog ¢ega su ovako prazne
klupe iz redova SNS — nikada praznije nisu bile — da li je to zbog najavljene
rekonstrukcije Vlade, da li je to zbog nekog prikrivenog bojkota ¢lanova SNS,
kao sto ga ima i u Vladi Republike Srbije.

No, nas ne zanima §ta vi radite medu sobom, ali nas zanima kakve
posledice gradani Srbije trpe zbog toga. Kakve gradani Srbije trpe posledice zbog
toga Sto je premijerkin najtuzniji dan od kada se bavi ovim poslom dan kada se
sukobila sa Nenadom Popovi¢em, a ne dan kada je ugasen FAP, a ne dan kada je
ugasena ,,Gosa“, a ne dan kada 50.000 dece svakoga dana ide gladno u skolu jer
roditelji ne mogu da im obezbede besplatnu uzinu. No, dobro.

Imamo ispred sebe dnevni red. Imamo ispred sebe 21 tacku dnevnog reda
i da ne bude da DS stalno kritikuje, za razliku od prethodnih saziva ovi zakoni su
skladni, imaju veze jedni sa drugim, tako da kako vi znate da predlozite 50
zakona, jedan iz poljoprivrede, drugi iz sektora bezbednosti, tre¢i iz sektora
medicine i zdravstva, ovo i nije lose, cemu smo se nadali i nasta smo mi iz
opozicije i gradani Srbije navikli.

Prva tacka dnevnog reda je Predlog zakona za realizaciju projekta
izgradnje stanova za pripadnike snaga bezbednosti i ministarka je malopre rekla
da o tome moze da govori poslanik Zivkovié¢ zato §to je on sebi obezbedio stan.
Pa da li to znaci da mi ostali poslanici koji ne zivimo i nismo sebi obezbedili
stanove ni u Beogradu ni nigde drugde ne moZzemo da govorimo? Moram da
podsetim da smo mi ovde svi predstavnici gradana koji su glasali za nas ili za
nase stranke, tako da je ovo politicka tema par ekselans, bez obzira na to ko sta
ima ili ko sta nema.



Da li pripadnici snaga bezbednosti, bez obzira na to da li se nalaze u
Ministarstvu unutrasnjih poslova, da li se nalaze u Ministarstvu odbrane, BIA,
treba da nadu i treba da obezbede sebi stanove? Da, treba. | Demokratska stranka
nema problem nikada da kaze sta je ono sto je dobro, kao sto smo rekli na
prethodnoj sednici da je dobro sto ste nastavili sa tim da nasa vojska ucestvuje u
multinacionalnim operacijama i mirovnim misijama. To je politika za koju smo
se mi zalagali od 90. godine.

| da, dobro je da pripadnici Vojske Srbije, Ministarstva unutrasnjih
poslova obezbede i dobiju krov nad glavom, jer nezadovoljan vojnik, onaj vojnik
I policajac koji obezbeduje nasu drzavu, koji razmislja da li ima novca za Kiriju,
da li ima novca da posalje dete na ekskurziju, da li ima novca za elektricnu
energiju, prosto prirodno je, ne moze na savestan nacin da obavlja svoj posao,
kao sto niko od nas ne moze ako ima takve probleme kod kuce.

Trideset hiljada pripadnika sluzbi bezbednosti nema reseno stambeno
pitanje. To je problem citave drzave u celini. To je problem i SNS, ali naravno to
je problem i svih nas koji smo u nekom periodu bili na vlasti od 2000. godine pa
do 2016. godine. Ovo nije dnevnopoliticka tema i ne zelim ovde da prebacujem
krivicu na bilo koga. Da, najvecu krivicu ima SNS, jer je sest i po godina, evo
skoro sedam godina ve¢ na vlasti, ali naravno i vlasti pre nje, sto svako nije resio
bar po 500 stanova za pripadnike sluzbi bezbednosti.

Ako znamo da ima otprilike oko 50.000 pripadnika sluzbi bezbednosti,
katastrofalan je broj da njih 30.000 nema reseno stambeno pitanje, a da je njih
18.900, ako nisam pogresio a vi me ispravite, konkurisalo ili se prijavilo da zeli
da resi svoje stambeno pitanje.

Drago mi je da se radi malo i na decentralizaciji i da ¢e se graditi u prve
dve godine 1.500 stanova u Nisu, Vranju i Kraljevu. Naravno da je potrebno da
se cela Srbija decentralizuje, da se cela Srbija ravnomerno razvija bez obzira na
to da li zivite u Surdulici, Svrljigu, Subotici ili Beogradu, treba i morate da imate
iste uslove za zivot, iste uslove zivljenja.

Kazete da je 64 miliona ukupna vrednost radova i da je cena kvadrata 500
evra. Ja postavljam jedno logi¢no pitanje — ko, kako i od ¢ega, ako je pripadnik
MUP-a ili Ministarstva odbrane ili pripadnik BIA treba da izdvoji 500 evra po
kvadratu? Ako uzmemo da je neki prosek minimalan 80 kvadrata, to znaci da
vojnik treba da izdvoji 40.000 evra po, kako vi kazete, ovim subvencionisanim
cenama.

Ja bih voleo da znam, ja sam bio predsednik opstine i potpredsednik
opstine, narodni poslanik, ja bih voleo da znam, jedva cekam da se usvoji taj
zakon o poreklu imovine, ko sada ima 40.000 evra da izdvoji i da plati stan.
Zanima me da li ¢e to biti mozda na 20 godina, da li postoji neki rok na osnovu
kojeg ¢e ici ta otplata ili to mora da se isplati odjednom.

Siguran sam da nijedan pripadnik MUP-a ili snaga bezbednosti u celini
nema ne 40.000, nema 4.000 evra u svom novéaniku, da nema cak dovoljno



novca u novcaniku i goriva u rezervoaru, a kamoli da izdvoji ovoliki novac za
stan.

Moramo da vidimo, da bismo dosli do sustine i kako zive pripadnici tih
ministarstava i snaga bezbednosti. Znamo da 72% civila koji rade u Vojsci imaju
prosecnu zaradu 22.000 dinara. Dvadeset dve hiljade dinara. Osamdeset posto
pripadnika Vojske Srbije ima prose¢nu zaradu nizu od prosecne zarade u
Republici Srbiji. Kako oni mogu postati kreditno likvidni ako zelite da na taj
nacin oni obezbede sebi stanove? Osamdeset dva posto onih ljudi koji su
napustili Vojsku o kojoj mi sada govorimo, kao i o Policiji, uradilo je to na li¢ni
zahtev, zato sto ne mogu da sastave kraj sa krajem.

Vojnicima i policajcima su smanjene dnevnice, vojnicima i policajcima su
smanjene plate, a posto ovde govorimo i o bivsim pripadnicima, njima su
smanjene i penzije. Pa mene samo zanima kako je kompatibilnost izmedu ovog
zakona, izmedu onog Sto se stvarno desava u novcanicima, friziderima i
rezervoarima pripadnika sluzbi bezbednosti u celini.

Naravno da cena stana nije ista u ¢itavoj Srbiji, naravno da nije ista cena
stana u Surdulici, na Vracaru i u Subotici. Naravno da su svim pripadnicima
MUP-a i BIA i Ministarstva odbrane potrebni pre svega bolji uslovi rada,
potrebna su im vecéa primanja, vece plate, ve¢e dnevnice, kako bi oni mogli sami
da odluce gde, na kojoj lokaciji i koji po veli¢ini stan zele da priuste sebi i svojoj
porodici.

Nije problem posao. Ti ljudi rade najodgovornije, najozbiljnije poslove
kao i lekari, kao i mnoge druge profesije. Nije problem posao, problem su zarade.
Ne mozete terati ljude da rade za 22.000 dinara celog meseca, pogotovo u
Ministarstvu odbrane ili MUP-u. Ti ljudi, rizikujuéi svoj zivot, obezbeduju
bezbednost nas, nase drzave i nase granice i mislim da je tu sustinska razlika.

Pripadnicima Sektora bezbednosti treba da se povecaju primanja, treba da
im se povecaju plate, treba da im se povecaju dnevnice, a onda oni da odluce u
kom delu grada, u kom gradu zele sebi da obezbede stan.

Ja znam da to verovatno u ovom trenutku nije mogucée posto je SNS
zaduzila drzavu 10 milijardi evra i to je priznao ministar Vujovi¢. Nemate
potrebe tako da negodujete. Ministar Vujovi¢ nam je, usvajaju¢i budzet 2017.
godine za 2018. godinu, priznao da je devet milijardi evra narastao dug Srbije.
Sada je 25,5 milijardi.

Dragi gradani, i da sve ovo bude ovako kako ste vi rekli, sto nije
kompatibilno sa stanjem u novcanicima pripadnika Ministarstva unutrasnjih
poslova, kako ti pripadnici da veruju vama iz SNS? Objasnite mi, kako da vam
veruju kada ste im obecali pre dve godine, tj. pre tri godine, izgradnju stana od
samo 380 evra i od toga nije bilo nista. Drzava Srbija je trebalo da gradi stanove
od 380 evra po kvadratu, i to je obecao tadasnji premijer i predsednik SNS, i od
toga, dragi moji, evo, do sada nema nista. Kako da vam veruju da ¢ete sada i za
500 evra izgraditi ove stanove? Prosto, nemate konzistentnost u onome sto kazete



I U onome §to izvrsite. Tu ne mislim na vas li¢no, tu mislim pre svega na SNS u
celini.

Vi ste, uvazena ministarko, obecali da ¢emo od Beograda do Novog Sada,
evo ja bas sada za nekoliko ¢asova kre¢em put Novog Sada, stizati za pola sata.
Za pola sata. Mozete li da mi odgovorite sta se desilo sa tim? To ste obecali
2014. godine da ¢e se prugom, zeleznicom od Beograda do Novog Sada stizati za
pola sata i voleo bih, ne zbog mene, nego zbog gradana Srbije da znamo sta se
desilo sa tim vasim obecanjem.

Podrzavam, naravno, promenu maksimalne brzine sa 120 na 130 i nema tu
nikakvih problema. U vecini zemalja u EU je to ograni¢enje 130, u nekim
drzavama ne postoji ograni¢enje, mada mislim da kod nas treba da postoji, da je
u redu 130 na sat.

Voleo bih da mi odgovorite Sta ste postigli, kakav efekat ste postigli
merenjem ako c¢ovek krene od Beograda do Nisa. Ja sam sino¢ bio i u Prokuplju,
Merosini. Danas idem za Novi Sad. Putujem svakog dana po nasoj prelepoj
drzavi i ne znam da li ste vi videli da kolone automobila stoje ispred naplatne
rampe i cekaju vreme. Oni voze 150, 160 ako ih ne uhvati radar, dodu na
naplatnu rampu, vide da su pozurili 10 minuta. Ako ima benzinske pumpe popiju
kafu, ako nema oni sede u automobilima.

Li¢no sam slikao, imam i u telefonu kolone ljudi kod Velike Plane, koji
cekaju ispred naplatne rampe kako bi dosli na vreme i kako ne bi prekoracili,
tako da vas molim da mi kazete Sta smo postigli, tj. sta ste postigli tim merenjem.

Kolega Marinkovic¢u, ja vas zaista molim da kolege iz SNS utisate kako
bismo mogli da radimo na jedan kvalitetan i valjan nacin.

PREDSEDAVAJUCI: Samo vi nastavite, ne brinite nista.

RADOSLAV MILOJICIC: Ne smeta meni, naravno da ne mogu oni da
me dekoncentrisu, nemojte molim vas.

Voleo bih, kada govorimo o sprecavanju terorizma, ako vi mozete da mi
odgovorite, posto smo ovde imali prosle nedelje ministra Vulina koji nije znao
odgovor, tj. nije hteo da kaze odgovor, postoji ¢ovek koji se preziva Miloradovié¢
I koji je pomoc¢nik ministra odbrane. Taj gospodin, koji se preziva Miloradovi¢
ima svoju firmu ,,Mena 500¢, koja u okviru ,Jugoimporta“ vrsi prodaju
naoruzanja i vojne opreme direktno iz nasih fabrika N.N. licima. Ko su ta lica?
Ko to proverava? Da li su prosli bezbednosnu proveru?

Zasto na to pitanje ne mogu da dobijem odgovor? Pitao sam Kkroz
poslanicka pitanja ministra Vulina tri puta. Nismo dobili odgovor, a znate da je u
skladu sa Poslovnikom da se odgovor da. Kada je ministar bio ovde braneéi
zakone o BIA, Vojsci i odbrani, pitao sam ga. Gospodin Miloradovi¢ i on nisu
nasli za shodno da mi daju odgovore. Mislim da Srbija i u tom domenu treba da
bude transparentna drzava, ako pomoc¢nik ministra radi nesto netransparentno,
treba da bude smenjen.



Ja mislim da su pripadnici Ministarstva odbrane pre svega odusevljeni
nacinom na koji je ministar Vulin stekao stan. Ja sam siguran da svi pripadnici
Ministarstva odbrane zele da imaju tetku u Kanadi i to, pazite, ne svoju tetku, ve¢
Zeninu tetku.

PREDSEDAVAJUCI: Kolega Miloji¢iéu, to stvarno nema nikakve veze
sa temom.

(Radoslav Miloji¢i¢: Kako nema veze?)

Nema smisla. Ne mogu, rekao sam na pocetku, ne¢u to apsolutno da
dozvolim, taj nacin komunikacije.

Vratite se na temu, diskutujte kao sto ste to radili dosada, tu je ministarka
Mihajlovi¢ da vam odgovori na svako pitanje. Hvala vam na razumevanju,
izvolite. Prijavite se ponovo.

RADOSLAV MILOJICIC: Gospodine Marinkovi¢u, ovde se radi o
obezbedivanju stanova pripadnicima Ministarstva odbrane. To je i ministar
Vulin. Ja govorim na koji nacin je on dosao do stana i da li mozda moze da da
recept pripadnicima Ministarstva odbrane da i oni na taj nacin, preko zenine
tetke, obezbede stanove. Ne znam gde vi vidite nekompatibilnost izmedu te dve
stvari, ali dobro.

Rekli ste, uvazena ministarko, da je Srbija deseta u svetu po izdavanju
gradevinskih dozvola i naravno da mi kao drzavotvorna stranka, pripadnici i
poslanici Demokratske stranke zelimo da Srbija ima najbolje rezultate, jer mi
jesmo opozicija SNS, ali nikada nismo, niti ¢emo biti opozicija drzavi Srbiji.

Radujem se da je Srbija na desetom mestu po izdavanju gradevinskih
dozvola, ali moram da vam kazem da mi daleko zaostajemo za arhitektom Grada
Beograda, Folicem, koji je verovatno prvi u svetu po izdavanju gradevinskih
dozvola, a mislim da i vi znate na koji nac¢in i pod kojim uslovima, i molim vas
da govorimo danas i o tome.

Koliko ¢e kostati upis kod javnog beleznika? To me zanima. Da li je ova
nekompatibilnost ista kao nekompatibilnost kada smo usvojili Zakon o
elektronskim udzbenicima, koji je Demokratska stranka zagovarala jos 2008.
godine, samo smo bili svesni finansijskog stanja roditelja? Naravno da roditelj
koji ima tri deteta, ili dva deteta, nema za svako dete novca da obezbedi tablet ili
racunar kako bi dete koristilo elektronske udzbenike. To je potpuno odsustvo
realnosti i to moze da predlozi samo neko ko ne ide po Srbiji, tu pre svega mislim
I na nasu premijerku koja je u danu kada je izabrana rekla da je digitalizacija
najbitnija i najveci prioritet u Srbiji u trenutku kada 60% centralne Srbije, a 50%
Beograda nema ni kanalizaciju. Da li je to dobro? Da, jeste, i digitalizacija i
elektronski udzbenici. Da li je to realno u ovoj situaciji? Pa naravno da nije.

Sto se ti¢e gradevinskih dozvola, odgovorili ste i mom kolegi iz druge
poslani¢ke grupe, ali bih voleo da odgovorite i meni, Sta ¢e se desiti sa hotelom
koji bespravno i bez ikakve dozvole gradi Bratislav Gasi¢ na Kopaoniku, na



mestu koje za to nije predvideno, koje je zasticeno zakonom? Ako imate saznanja
0 tome, da mi odgovorite, ako nemate, ja ¢u to postaviti i kao poslani¢ko pitanje.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec ima prof. dr Zorana Mihajlovic.

Izvolite.

ZORANA MIHAJLOVIC: Postavili ste, po meni, jedno klju¢no pitanje u
svemu sto ste izneli, a to je — kako ¢e to gradani Srbije da veruju Vladi Republike
Srbije da ¢e realizovati ovaj projekat? Sa rados¢u ¢u da vam odgovorim. Isto
onako kao sto su gradani Srbije verovali SNS u Palanci i glasali i imaju sedam
puta vise glasova nego vi, isto tako. To je jedno.

Drugo, kada ste govorili o ovom zakonu, nekako ste pretpostavili, sto je za
mene neverovatno, mozda je to problem iz proslosti, ja ne znam, to da 18.000
zaposlenih u Vojsci, Policiji, BIA, u stvari ne¢e mo¢i da kupi te stanove, pa onda
to dalje znaci, jednako je, da su oni kriminalci, jer ¢e ih onda kupiti... Pojavili su
se kao vrlo zainteresovani i potpisali da su zainteresovani, pa ako to ne mogu da
urade na taj legalan nacin, kako vi kazete, onda, znaci, oni rade nelegalno.
Pretpostavljam da je to bilo vase razmisljanje.

Kazem, mozda je to iz proslosti, moguce, zato §to u toj istoj proslosti kod
vas se zaista svasta desavalo i meni je jako drago sto ova Vlada Srbije svakako
ne ide tim stopama, odnosno ve¢ od 2012. ne ide stopama kojima ste vi isli.

Dalje, za gradane Srbije, kako ¢e nabaviti, kako ¢e kupiti stan oni koji su
pripadnici snaga bezbednosti? Ono sto ¢e se desiti nakon usvajanja ovog zakona,
nadam se da ¢emo ga usvojiti, pored odredenih odluka koje ¢e Vlada doneti, kao
sto sam rekla, o prenosu investitorskih prava, odluka Ministarstva finansija,
proglasavanja opsteg interesa, isto tako ¢e Ministarstvo finansija utvrditi
kriterijume za kreditnu sposobnost. Sustina je da ¢e svakako ti krediti da budu
mnogo povoljniji nego komercijalni krediti.

Vezali ste se za to da bi bolje bilo da pripadnici dobiju vise plate, pa ¢e
onda nakon toga da se opredeljuju za stanove. Da, u toj situaciji bi onda ti krediti
bili komercijalni i da su to mogli da urade svih prethodnih 30-40 godina, verujem
i sigurna sam da bi to uradili. Cinjenica je da nisu i ovo je na¢in i put da
obezbedimo i sistemski trajno resimo takvo pitanje. Tim pre sto, kao §to sam veé
rekla, ovde nece biti nikakvih rang-lista. Dakle, svi pripadnici koji zele da kupe
stan, a koji su se do sada vec¢ negde prijavili da su zainteresovani, imace priliku
da kupe mnogo vece stanove ukoliko postoji interesovanje s njihove strane.

Zatim, pominjali ste brzinu 130 kilometara na sat, vezali ste to sa milion
drugih stvari i rekli ste — kakva je svrha sad od toga i $ta smo uradili sa merenjem
prosecne brzine? Reci ¢u vam da u periodu od kada je pocelo prosecno merenje
brzine na auto-putu, broj saobracéajnih nesreca je smanjen za 25%. Ja mislim da
je to ozbiljan rezultat kada govorimo o bezbednosti saobracaja, a brzina 130



kilometara na sat je pre svega tu zbog kvaliteta puta i nema nijednog razloga da
ona ne bude.

Takode ste pominjali gradevinske dozvole. Ja sam mislila da vi bar toliko
znate, da svakako gradski arhitekta nije taj koji izdaje gradevinske dozvole.
Tacno se znaju institucije koje se time bave.

Jos nesto da vam kazem, a ja se isto nadam, valjda ste to ¢uli do sada, mi
smo deseti u svetu zbog toga sto se kod nas gradevinske dozvole izdaju
elektronski. Dakle, nema upliva fizickih lica kao sto je to nekada bilo, pa se
desavalo za vase vreme, kao s$to sam rekla, sedam, osam, deset, vise godina nema
gradevinske dozvole jer vam neko ne odgovara, jer vam se neko ne dopada, jer
postoje neki drugi licni i privatni interesi, zbog ¢ega mnogi nisu mogli da dobiju
gradevinske dozvole i zbog cega je Srbija bila 186. na Duing biznis listi. Iza nas
su bile samo zemlje koje su bile u gradanskom ratu.

Prema tome, kada govorite o tome, bar se drzite ¢injenica i kada je nesto
dobro, dobro je. | za vas je dobro da se gradevinske dozvole izdaju elektronski.
Mislim da bih tu za sada zavrsila. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Povreda Poslovnika, Marijan Risticevic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, reklamiram ¢lan 103. u vezi sa ¢lanom
107.

Gospodine predsedavajuéi, trebalo je odmah da mi date repliku. To je
jedno.

Broj dva, grubo je naruseno dostojanstvo Narodne skupstine. Vi ste
dozvolili da gospodin ,Hajnekena® grubo vreda ovu skupstinu i narodne
poslanike. On je ovde govorio vrlo ruzno 0 Vojsci. Vojsku, koja umesto da bude
neutralna, oni su je gotovo neutralisali. On je ovde govorio o niskim platama,
uzinama, ¢ovek koji je za jedno vece popio tenk, 470.000 dinara. Njegov
ministar Sutanovac je u to vreme prodavao za pet hiljada dolara tenk T-55. Ne
govorim napamet. Popio je covek tenk i vrlo grubo je vredao Skupstinu,
vladajuéu vecinu, govorec¢i da sSmo mi krivi za nedace vojnika.

Njegov ministar, povreda dostojanstva, jeste za vreme svog mandata, ne
kao poslanik, ako govorimo o Vulinu, nego kao ministar kupio i izgradio 520
kvadrata. To je u centru Beograda. To je jedno 60-70 vojnickih stanova koji ¢e se
graditi. Njegov ministar je svakog dana na ruci imao razlic¢it sat koji je kostao,
svaki je kostao koliko jedan vojni¢ki stan. On je potrosio u Smederevskoj Palanci
za cetiri godine svog mandata cetiri milijarde vise novca, a to je jednako 100.000
vojnickih plata ili 520 i nesto stanova za Vojsku. Zato mislim da ste povredili
Poslovnik, ali ne trazim da se glasa o tome. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Ne Zelite da se Narodna skupstina izjasni u danu za
glasanje? (Ne.) Hvala.



Pravo na repliku, Aleksandar Markovi¢, pa onda Borde Komlenski.

Izvolite.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem.

Tako to izgleda kada se zahuktaju izbori u onome sto je ostalo od DS.
Znate, niti manje stranke, niti vise klanova, podela i sukoba.

Malopre je prethodni govornik, govornik pre gospodina Risticevica,
pokusao da bude duhovit i da kaze kako nas nema u sali, kako nismo tu, a pritom
je zaboravio da se osvrne oko sebe i da vidi da ih je samo dvoje ceo dan. Ne
znam gde su ostali. Verovatno ga bojkotuju ili pripadaju nekom drugom klanu ili
struji u okviru DS.

Sto se tice krivice za polozaj pripadnika bezbednosnih snaga, ja mislim da
je prethodni govornik mislio na sebe i gospodina Sutanovca dok je bio ministar
odbrane.

Evo ¢ime su se oni bavili. Dakle, opstina Smederevska Palanka u kojoj je
na vlasti bio prethodni govornik, kupi od Ministarstva odbrane, kada je ministar
bio Dragan Sutanovac, Dom vojske u Smederevskoj Palanci. Kupi ga za
33.165.000 dinara. Onda plate jos nesto vise od 2 miliona dinara starim
vlasnicima na ime otkupa zemljista, onda na to daju jos pet miliona dinara na
rusenje tog objekta, a onda sve to genijalno prodaju ,,Delezu* za skoro duplo
manje para, za 26,5 miliona dinara. | razlika je 13.695.000 dinara. Dakle, gde je
otisao taj novac? Mozda je od tog novca finansiran onaj stan Sutanovca na
Vracaru, koji je pominjao gospodin Risticevié. Dobro je s§to je prethodni
govornik najavio da ¢e da putuje uskoro. Bolje mu je na auto-putu nego u
Skupstini Srbije. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Porde Komlenski, pravo
na repliku.

DORDE KOMLENSKI: Zahvaljujem, predsedavajuci.

Kaze nas narod da se na glupa pitanja ne moze dati pametan odgovor.
Duzan sam ovde da dam istinit odgovor, jer je doti¢ni gospodin prosle nedelje
optuzio pomoc¢nika ministra, Nenada Miloradovi¢a, da je vlasnik neke privatne
firme itd. u okviru SDPR. Nije istina. Jednostavno, istina je da to za sta on pita
jeste samo organizaciona jedinica SDPR. Ako ne zna s$ta to znaci, onda neka
zatrazi poduku od nekog ko ima volje da mu to objasnjava.

Ono sto je vazno, moram da kazem da Nenad Miloradovi¢ i Aleksandar
Vulin nisu isto §to i Dragan Sutanovac i llija Pilipovi¢ Koji je bio njegov
pomo¢nik ministra. Znate, Ilija Pilipovi¢, Koji je bio pomo¢nik, a ujedno i kum
Dragana Sutanovca, kada je napustio ministarstvo, osnovao je privatnu firmu
,Avangard point*. Sto ne pitate ko je vlasnik ,,Avangard pointa“, kako je nastala
I da li je zloupotreba od strane llije Pilipovi¢a to sto se sada bavi prodajom
naoruzanja i zastupanjem stranih firmi, i to ,Kastelu®“, ,,Iks blu“i drugim
firmama, a istovremeno je radio u Institutu ,,Mihajlo Pupin®.



Vi ste izdali u to vreme 39 dozvola za privatne firme za proizvodnju
naoruzanja i vojne opreme. Koliko je vasih firmi u svemu tome? Koliki je vas
procenat i udeo u svemu tome? Sto 0 tome ne govorite? Znate, koliko je afera
bilo u to vreme koje je prouzrokovao direktno gospodin Pilipovi¢? Nije dzabe
vojna policija podnela krivicnu prijavu protiv njega zbog zloupotrebe sluzbenog
polozaja, jer je omogucio zakljucivanje stetnog ugovora sa preduzeéem ,,Mega
link“ DOO iz Beograda radi nabavke telekomunikacione opreme. Steta koja je
napravljena budzetu i Ministarstvu odbrane je 150 miliona dinara, i to na samo
jednoj kriviénoj mahinaciji koju su napravili. Sto to ne pitate? Tu mozZete uvek
dobiti pametan odgovor.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Komlenski.

Rec¢ ima narodni poslanik Radoslav Milojicic.

RADOSLAV MILOJICIC: Postovani gradani Srbije, evo, danas 2012.
godine vam se obracamo, SNS jos nije dosla na vlast, kada oni budu dosli na
vlast pote¢i ¢e med i mleko. Medutim, danas je 2018. godina, mesec maj, 15.
Skoro sedam godina je SNS na vlasti.

Prvi se zalazem za to — pohapsite sve koji nisu radili u skladu sa zakonom.
Nemojte narodu da punite usi lazima, besmislicama i neistinitim navodima. Meni
je drago da gradani Srbije mogu da vide da na pitanje ko je vlasnik firme ,,Mena
500, koja radi to i to u okviru toga i toga, ja dobijem odgovor koji nema veze sa
tim, da na osnovu toga $to sam rekao da pripadnici Ministarstva unutrasnjih
poslova i Ministarstva odbrane izuzetno tesko zive, da je 82% njih Kkoji su
napustili Vojsku to uradilo na licni zahtev, da su im smanjene plate, da su im
smanjene penzije, da niko od gradana Srbije nema dovoljno novca u novcaniku,
dovoljno goriva u rezervoaru i dovoljno hrane u frizideru, odgovor na to bude —
jao, pa ti nemas kose. Da, nemam kosu, ali od toga nece biti bolje pripadnicima
MUP-a ili pripadnicima Ministarstva odbrane. To je sustina.

Znaci, na licne uvrede, licne klevete i1 lazi ne odgovaram, jer je sve to
neistina i sve to znaju gradani Srbije ko je sta radio, koji ministar, bez obzira na
to u kojoj stranci je bio, pa uhapsite ga, a za sve te neistine i Dragan Sutanovac, i
Bojan Pajti¢, i Dragan Dilas imaju oslobadajuce presude, a kakve ¢e presude biti
kada vi odete sa vlasti, ne znam, a ja vam samo savetujem jedno — izgradite jednu
zgradu u Zabeli, trebace vam u Zabeli ...

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Borde Komlenski, povreda Poslovnika.

DORDE KOMLENSKI: Uvazeni predsedavajuci, povreden je ¢lan 107,
dostojanstvo Narodne skupstine.

Ovakvim obracanjem, u kojem se kaze narodnim poslanicima da oni
nekoga hapse, u najmanje se vredaju cast i dostojanstvo ovog doma. Zna se ko to
u uredenoj drzavi radi. Podnete su krivicne prijave, vode se krivi¢ni postupci,
policije, tuzilastva, sudovi rade svoj posao. Nece Se na ovaj nacin od strane
nekoga ucutkavati pravo poslanika da govori istinu. Ovo nije 2003. godina,



znate, kada se u ,,Sablji* hapsilo zato sto je neko bio pripadnik druge stranke bez
odluke suda, bez ikakvog resenja, bez icega. To je ono sto je njihova percepcija
samih sebe, ali bez obzira, svoju percepciju, svoju sliku nemaju pravo da
preslikavaju na ostale ljude koji sede u ovom domu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCTI: Hvala.

Smatram da nisam povredio Poslovnik.

Da li Zelite da se Narodna skupstina izjasni u danu za glasanje?

(Ne.)

Rec¢ ima narodni poslanik Radoslav Miloji¢i¢, povreda Poslovnika.

RADOSLAV MILOJICIC: Uvazeni predsedavajuéi, reklamiram &lan 108,
da se na sednici o redu stara predsedavajuci, a u ovom slucaju vi. Tac¢no je da je
prethodni govornik rekao da se u uredenoj drzavi zna ko hapsi. U nasoj drzavi se
zna da se izade na televiziju i kaze se — evo ga Kosmajac, najveci narko-diler, on
bude uhapsen ... (Isklju¢en mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI: Ajde, molim vas, ponovo. Prijavite se ponovo i
recite kako sam ja to kao predsedavajuéi povredio Poslovnik, kao sto je to uradio
kolega Komlenski.

RADOSLAV MILOJICIC: Evo isto kao §to je prethodni govornik rekao,
isto ¢u ja tako reci. Rekao sam, ako niste culi, da ste povredili ¢lan 108. da se o
redu na sednici stara predsedavaju¢i, a u ovoj situaciji vi.

Ne znam zasto ste me prekinuli. Bas ¢u, kao sto ste rekli, govoriti kao
prethodni govornik koji je govorio pre mene — da smo mi uredena drzava i da se
u uredenoj drzavi zna ko hapsi, to je rekao prethodni govornik. Ja se na osnovu
toga javljam i reklamiram ¢lan 108.

PREDSEDAVAIJUCI: Vi replicirate, kolega, u tome je problem.

Nemojte nista da mi objasnjavate, ve¢ samo objasnite kako sam povredio
Poslovnik. Nemojte da replicirate, jer ¢u biti prinuden da vam oduzmem vreme
od vremena poslanicke grupe.

Izvolite.

RADOSLAYV MILOJICIC: Oduzmite slobodno, nije sporno.

Rekao sam i govorim ovde, objasnjavam gde je prethodni govornik
pogresio kada je reklamirao povredu Poslovnika i reklamiram ¢lan 108. i slazem
se da, da smo mi uredena drzava, ne bi mogao dezerter da bude ministar odbrane.

PREDSEDAVAJUCI: Oduzimam vam dva minuta od vremena poslanicke
grupe.

Rec¢ ima narodni poslanik Aleksandar Markovi¢, pravo na repliku.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem.

Taj sat u koji je pogledao prethodni govornik kako bi ustanovio u kom
smo mesecu mi danas je verovatno sat koji poti¢e iz skupe Sutanovéeve
kolekcije, i to ne tvrdim ja, gospodine predsedavajuci, to tvrdi Amir Bislimi. Ako
vas zanima ko je Amir Bislimi, u pitanju je nekadasnji direktor DS. On kaze —



Dragan Sutanovac mora hitno da objasni odakle mu novac za skupocene satove,
firmirana odela i cipele, kao i luksuzni stan na Vracaru.

Pridruzujem se apelu Amira Bislimija da ustanovimo odakle novac za
skupe satove predsedniku prethodnog govornika. Verovatno novac potice iz te
pljacke o kojoj smo malopre pricali. Vi ste opljackali stanove pripadnika snaga
bezbednosti preko Srbe Sisavca. Da li je tako, gospodine Risti¢evi¢u? To je sud
utvrdio, nismo mi, dakle, Srba Simonovi¢ Sisavac u Smederevskoj Palanci preko
Centra za razvoj sporta iz Palanke tako sto ste isisavali novac iz opstine
Smederevska Palanka. Tako ste direktno unistili stambeni fond za pripadnike
snaga bezbednosti.

Moram da kazem, gospodine predsedavaju¢i, ne mogu da razumem tu
fascinaciju tetkama. Jedino objasnjenje je da ni rodena tetka prethodnog
govornika nije glasala za njega u Smederevskoj Palanci. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Radoslav Milojigi¢,
pravo na repliku.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala, uvazeni predsedavajuéi.

Mislim da ¢e se prethodni govornik provesti kao Babi¢ sto se proveo. |
evo ja ga pozivam sada, posto je mene optuzio da imam skupocen sat, ovo je sat
marke ,,Festina“, koji kosta 8.000 dinara. To sta drugi imaju, mene ne zanima.
Ako nije tacno, ja ¢u podneti ostavku na mesto poslanika; ako je tacno, da
podnesete vi. Tako da vi...

PREDSEDAVAJUCI: Obraéajte se meni, nemojte direktno kolegi.

RADOSLAYV MILOJICIC: Replika, gospodine Marinkoviéu.

Vi prenesite prethodnom govorniku...

PREDSEDAVAJUCT: Da, da.

RADOSLAV MILOJICIC: ... Koji je, sem $to je ukrao i oteo odbornika
Demokratske stranke na Vracaru, na kome su izgubili izbore...

PREDSEDAVAJUCI: Neéu tolerisati takve rec¢i. Hvala vam puno.

(Radoslav Miloji¢i¢: A onakve reci Cete tolerisati?)

Bojan Torbica, izvolite.

BOJAN TORBICA: Postovani predsedavajuéi, cenjena potpredsednice sa
saradnicima, kolege narodni poslanici, pred nama se danas nalazi set izuzetno
vaznih predloga zakona, koje ¢e Poslanicka grupa Pokret socijalista, Narodna
seljacka stranka, Ujedinjena seljacka stranka u danu za glasanje podrzati.

U svom obracanju govori¢u prevashodno o Predlogu zakona o postupku
upisa u katastar nepokretnosti i vodova, dok ¢e u daljoj raspravi moje kolege iz
poslanicke grupe diskutovati o ostalim predlozima zakona.

Predlog zakona o postupku upisa u katastar nepokretnosti i vodova je jos
jedan od dokaza da su Vlada Republike Srbije i Ministarstvo gradevinarstva,
saobracaja i infrastrukture u potpunosti posveceni resavanju svih aktuelnih
problema u ovoj oblasti.



Kljucni problemi koje ¢e ovaj zakon trebati da resi su relativno dugo
¢ekanje na upis svojinskih prava, sto ima negativne efekte na pravnu sigurnost,
kao i na atraktivnost Republike Srbije kao investicione destinacije, velika
ucestalost i dugo trajanje administrativnih i sudskih postupaka u vezi sa
imovinsko-pravnim odnosima, ograni¢enost administrativnih kapaciteta sluzbe za
katastar nepokretnosti da blagovremeno resava zahteve za vrsenje odgovarajucih
upisa.

Obaveze Republickog geodetskog zavoda proistekle iz propisa koji su
doneti u proteklom periodu, kao Sto su konverzija prava koriséenja i pravo
svojine na gradevinskom zemljistu, upis javne svojine i upis prava svojine na
objektima izgradenim bez gradevinske dozvole, dovele su do povecéanja broja
predmeta u radu sa 20.000 u 2014. godini i 25.000 u 2015. godini, na ¢ak
115.000 u 2016. godini.

U cilju povecanja azurnosti sluzbe Republi¢ckog geodetskog zavoda, kao i
smanjenja broja predmeta u radu, neophodno je ubrzati i pojednostaviti
proceduru upisa u katastar nepokretnosti, $to ¢e u znacajnoj meri uciniti
usvajanje predlozenog zakona o postupku upisa u katastar nepokretnosti i
vodova.

Trenutno svako onaj koji kupuje nepokretnost mora prvo da overi ugovor
kod javnog beleznika tj. da sacini javnobeleznicki zapis. Da bi to uradio, kupac
mora prvo da pribavi izvod iz katastra i odnese ga javnom belezniku. Nakon
overe kod javnog beleznika, kupac taj ugovor ponovo nosi u katastar radi upisa,
nakon toga u Republicku poresku upravu radi utvrdivanja poreza na prenos
apsolutnih prava i potom prijavljuje porez na imovinu lokalnoj poreskoj
administraciji. Dakle, tokom ovog postupka svaka stranka obide minimum pet
saltera 1 kao sto sam rekao, obide katastar nepokretnosti, potom javnog
beleznika, ponovo Katastar, Republicku poresku upravu i na kraju lokalnu
poresku upravu.

Ono sto se Predlogom ovog zakona zeli posti¢i jeste da javni beleznik
umesto kupaca nepokretnosti izvrsi uvid u katastar nepokretnosti, potom overi
ugovor o kupoprodaji, a onda taj ugovor digitalizuje, overi elektronskim
potpisom i posalje katastru elektronskim putem po sluzbenoj duznosti. Potom
katastar, kada primi ugovor od javnog beleznika, posle upisa, isti prosleduje po
sluzbenoj duznosti Poreskoj upravi i lokalnoj poreskoj administraciji. Dakle, time
se od pet setanja po salterima gradanima to Setanje svodi na jedan Salter javnog
beleznika, bez povecanja ikakvih troskova za gradane.

Ono sto je vise nego izvesno jeste da ¢e ovaj predlog zakona u znacajnoj
meri doprineti uspostavljanju azurnog katastra, jer se kao osnovni princip upisa u
katastar uvodi princip oficijelnosti, sto znaci da ¢e se po njegovom usvajanju upis
obavljati po sluzbenoj duznosti. Javni beleznici imacée obavezu da do 1. jula ove
godine svaki ugovor o prometu nepokretnosti koji overe, a koji je osnov za upis u
katastar, dostave sluzbi za katastar nepokretnosti i to preko elektronskog saltera.



Ostali imaoci javnih ovlascenja i drzavni organi bi¢e u obavezi da svoje odluke
koje su po osnovu za upis, dostavljaju elektronski sluzbi za katastar od 1.
novembra 2018. godine, a sudovi od 1. januara 2020. godine.

Znacaj ovog predloga zakona nije samo u tome da ¢e se njegovim
usvajanjem pojednostaviti i ubrzati procedura upisa u katastar nepokretnosti, vec
je to pre svega cinjenica da se pred nama prvi put nalazi sustinski kompletan
predlog jednog procesnog zakona koji ¢e, ukoliko se usvoji, na jedinstven nacin
regulisati postupak upisa u katastar nepokretnosti.

Potreba za jedinstvenom regulacijom postupka koji se vodi pred katastrom
datira jos iz vremena kada su pocela gasenja zemljisnih knjiga i preuzimanje
podataka o nepokretnostima i stvarnim pravima nad njima iz zemljisno-knjiznih
ulozaka. U tom periodu postupak koji je vodio zemljisno-knjizni sudija u smislu
upisa stvarnih prava nad nepokretnostima i postupak koji je vodio katastar, a koji
se ticao ostalih podataka o nepokretnostima je sjedinjen i zamenjen jedinstvenim
upisom Kkoji se vodi u sluzbama za katastar nepokretnosti.

Nakon formiranja takve jedinstvene baze katastra nepokretnosti
nastavljalo se sa upisima koji su vrseni na osnovu Zakona o drzavnom premeru i
katastru kao specijalnog zakona o odnosu na rad sluzbi za katastar nepokretnosti.

Ovaj zakon, prvenstveno materijalni, tokom svih ovih godina je
dopunjavan i menjan, mahom u delu koji se odnosi na postupak upisa u katastar
nepokretnosti. Naime, pomenuti zakon je regulisao pored materijalnog i procesni
deo, dok je za pitanja koja nisu bila regulisana u smislu postupka upisa
primenjivan Zakon o opstem upravnom postupku.

To je, naravno, bilo za takve uslove jedino resenje, ali je proizvelo niz
neujednacenih praksi. Pozivanjem na Zakon o opstem upravnom postupku RGZ
nije mogao da prenebregne svojevrsne specificnosti koje se ticu iskljucivo
katastra, te je stoga donosenje iskljucivo procesnog zakona u oblasti upisa u
katastar nepokretnosti potez koji je za apsolutnu pohvalu.

Uzimajuéi u obzir danasnji tempo zivota i rada, kako gradana, tako i
privrednih subjekata, shvatamo koliko je vazno da katastar nepokretnosti bude
azuran pre svega prilikom upisa novih hipoteka, brisanja onih kojima je istekla
vaznost, kao i prilikom rada u svim predmetima koji se ti¢u opterecenja
nepokretnosti u ovom smislu.

Problem neazurnosti katastra u resavanju predmeta upisa i brisanja
hipoteka na nepokretnostima datira vise od deceniju i po. Postojala su, slobodno
mozemo reci, neuspesna, a svakako protivna opstem interesu i diskriminatorska
resenja prethodne vlasti kojima je navodni cilj donosenja bio umanjenje
posledica ovog problema. To §to su ta resenja bila neuspesna i nije tako strasno u
poredenju sa njihovom, kasnije dokazanom protivustavnoscu.

Naime, Ustavni sud je sredinom 2013. godine doneo odluku kojom je
utvrdio da odredba ¢lana 8a, Uredba o visini naknade za koris¢enje podataka
premera i katastra i pruzanje usluga RGZ, nije u saglasnosti sa Ustavom



Republike Srbije i na taj nacin prekinuo jos jedan u nizu akata samovolje bivseg
rezima. Inace, omogucavanjem prekorednog resavanja predmeta samo po osnovu
pla¢anja uvecane naknade, kako je to bilo propisano spomenutim ¢lanom
Uredbe, stranke kojima su se na ovaj nacin prioritetno resavali predmeti stavljene
su u povlaséeni polozaj u odnosu na druge stranke, a sama legalizacija resavanja
predmeta preko reda upucuje na legalizaciju korupcije, Sto je uopsteno bila i
glavna specijalnost bivse vlasti. Srbija podeljena na Srbiju bogatih i Srbiju
siromasnih u kojoj samo oni sa parama, oni bogati i naravno oni politicki
podobni imaju sansu da ostvare neko svoje pravo, bila je univerzalni sistem
vrednosti tokom njihove dvanaestogodisnje vladavine. Godine 2012. pred novom
Vladom Republike Srbije naslo ne samo pitanje resavanja aktuelnih problema u
ovoj oblasti, ve¢ 1 sprecavanje nanosenja dalje Stete gradanima zbog
katastrofalnih resenja prethodnog rezima.

Ono sto je stvarno primetno i na ¢emu se mora odati pohvala kako
Ministarstvu, tako nista manje i rukovodstvu RGZ jeste ¢injenica da je poslednje
tri-Cetiri godine ucinjeno vise koraka kojim se direktno uticalo na brze i
odgovornije resavanje zahteva za upis i brisanje hipoteka.

Njihovim zalaganjem doslo je do preko potrebnog ujednacavanja prakse
na teritoriji cele zemlje, do resavanja zahteva u apsolutno razumnom roku bez
mogucénosti odbijanja zahteva ukoliko npr. podnosilac zahteva nije platio
naknadu za pruzanje usluga, kao i prioritetno i u najkracem roku resavanje
zahteva koji prethode zahtevima za upis hipoteke ili brisanje hipoteke. Na taj
nacin je maksimalno odgovornom poslovnom politikom postupanje katastra u
ovim slucajevima napokon prestalo da bude generator problema za gradane.

Jos jedan od znacajnih problema u prethodnom periodu bilo je
neujednaceno postupanje sluzbe katastra prilikom upisa teksta hipoteke u list o
teretima nepokretnosti, te pausalno procenjivanje sluzbenika katastra koji su to
bitni elementi koje treba uneti u evidenciju o teretima nepokretnosti. Upravo
resenja koja su postala sastavni deo ovog predloga zakona koji se nalazi pred
nama, razresava sve nedoumice, te se odredbom c¢lana 9. propisuje i precizno
navodi sta se iz teksta zalozne izjave upisuje u listu o teretima nepokretnosti,
koja se opterecuje hipotekom, na koji nacin se izbegavaju sve vrste nejasnoca do
kojih se moze do¢i razli¢itim tumacenjima kako Zakona o hipoteci tako i zakona
koji se tice katastra i upisa prava nad nepokretnostima.

Ovim predloZzenim tekstom zakona, uz sve mere koje je i do sada
sprovodio RGZ, u znacajnoj meri ¢e Se povecéati Stepen zasticenosti kupaca
stanova u izgradnji. Naime, predlozenim tekstom zakona prvi put se predvida
upis predbelezbe objekta i njegovih posebnih delova, stanova, garaza, poslovnih
prostora, kao i promena njihovih vlasnika, a kupci su zasti¢eni tako sto bez
njihove saglasnosti niko ne¢e moci da se upise kao vlasnik, dok ¢e potencijalni
kupci imati informaciju da li je stan ve¢ prodat, sto do sada nije bio slucaj, posto



su se u praksi retko podnosili zahtevi za predbelezbu, a usvajanjem predlozenog
zakona upis predbelezbe ¢e se vrsiti po sluzbenoj duznosti.

Kada govorimo o pozitivnim promenama u RGZ, moram spomenuti i
direktora, gospodina Borka Draskovica, koji je, mora se priznati, od 2015. godine
do danas vise nego ijedan drugi direktor pre njega uveo znacajan broj sistemski
antikoruptivnih mera u RGZ. Jedna od prvih mera bila je rotacija nacelnika
sluzbi i Sefova pravnih sluzbi sa ciljem da se promenom sredina u kojima rade
Sto vise popravi i stvori pozitivna energija u radu RGZ. Potom je, pre vise od dve
godine, u RZG uvedena 8D metodologija, koja predstavlja sistematski pristup
resavanja problema u osam koraka, koju posebno karakterise resavanje problema
utvrdivanjem stvarnih glavnih uzroka i preduzimanje mera koje sprecavaju
ponavljanje jednom resenih problema.

Ono sto je za sve gradane takode izuzetno vazno i $to ¢e im umnogome
olaksati komunikaciju sa sluzbama Kkatastra jeste uvodenje ,,Dokument
menadzment Sistema®, koliko sam obavesten, u polovinu od ukupnog broja
sluzbi katastra nepokretnosti. ,,Dokument menadzment sistem*“ ¢e u znacajnoj
meri doprinositi sprecavanju moguc¢nosti za Korupciju, a podrazumeva da se
odmah po prijemu dokumentacije, koju stranka preda uz sam zahtev, ta
dokumentacija skenira i potom se odmah pristupa formiranju elektronskog
predmeta. Papirna dokumentacija ¢e ostajati u prijemnoj kancelariji, a svi
sluzbenici katastra koji budu radili na resavanju konkretnog predmeta, predmetu
¢e pristupati i vrsiti obradu elektronski. Osim sto se sprecava gubitak bilo kog
dokumenta, sto se u proslosti znalo desiti, sistem omogucéava da se na centralnom
nivou u svakom trenutku moze proveriti ko je sve pristupao predmetu i na taj
nacin se lako moze uvideti ukoliko je predmetu pristupao bilo ko ko nije bio
ovlascen.

U vezi s Predlogom zakona o posebnim uslovima za realizaciju projekata
izgradnje stanova za pripadnike snaga bezbednosti zeleo bih da odam priznanje
kako Ministarstvu tako i republickoj Vladi sto, za razliku npr. od perioda izmedu
2008. do 2012. godine, na sasvim drugi nacin resava obezbedenje stanova za
pripadnike snaga bezbednosti. U tom periodu od 2008. do 2012. godine, reci ¢u
vam kako se npr. resavao problem stana tadasnjeg ministra odbrane, ciji je
suvlasnik na sadasnjem stanu na Vracaru, tj. vlasnik 4/10 istog stana firma Vilab
Pharm LTD, koja je tokom mandata tog ministra dobila blizu 10 javnih nabavki i
prihodovala oko 350.000 evra od tih javnih nabavki. Firma Vilab Pharm LTD je
imala zajednickog direktora, Radomira Bzika, sa firmom Peyton medical, koja je
dobijala sredstva od Ministarstva odbrane. Onda nije ¢udo kako jedan ministar sa
samo cetiri i po godine mandata moze do¢i do stana koji vredi preko milion evra.
Potrebno je i izvuéi jednu matematiku koju su kolege izvlacile. Za stan vrednosti
od milion evra, znaci za tih milion evra imamo stan koji je velicine 190 metara
kvadratnih i galeriju od 139 metara kvadratnih. Danas se po ovim uslovima koje
ministarstvo i Vlada daju moze izgraditi stambena zgrada za pripadnike snaga



bezbednosti koja ¢e brojati 50 stanova. U tome je razlika u odnosu na to kako se
resavalo stambeno zbrinjavanje ljudi u ministarstvima odbrane, policije i drugim
snagama bezbednosti od 2008. do 2012. godine i posle 2012. godine.
Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Torbice.

Rec¢ ima narodni poslanik Enis Imamovi¢.

Izvinite za malopre, molim vas, vi ste imali prednost. Hvala.

ENIS IMAMOVIC: Hvala, uvazeni predsedavajudi.

Koleginice i kolege narodni poslanici, postovana ministarko Mihajlovic,
¢lanovi Kabineta, kao poslanik stranke Demokratska akcija Sandzaka zelim da se
osvrnem na predloge zakona o Zeleznici, putevima, te drumskom saobracaju,
prevozu putnika za koje smatramo da su od izuzetne vaznosti za sve gradane koji
zive U Sandzaku.

Zaista ne treba puno trositi reci govoreéi 0 znacaju zeleznica i zelezni¢kog
saobracaja, narocito ako govorimo sa aspekta gradana i privrede. Mi smatramo
da je Zeleznicki prevoz od izuzetne vaznosti, kako onaj putnicki tako i teretni,
najvise zbog njegove cene i pouzdanosti.

Medutim, ono §to zelim da istaknem jeste da grad Novi Pazar, jedan od
vec¢ih gradova u Srbiji, jos uvek nije povezan zeleznicom sa ostatkom zemlje ali i
svetom. Mozda neki ne znaju podatak, ali da bi se Novi Pazar povezao prugom
potrebno je izgraditi 20 km pruge, na sta se ¢eka ve¢ vise od 50 godina, dok je
ovaj projekat tokom tih svih decenija aktuelizovan, pa zaboravljan, pa opet
aktuelizovan i tako decenijama.

Prema podacima koje ja imam ova deonica postoji u prostornom planu,
tako da je njena izgradnja i sa tog aspekta jednostavnija, samo je potrebna i volja.
Prednost u tome jeste sto nije potrebna nikakva rekonstrukcija, ve¢ se odmah
moze zapoceti sa izgradnjom savremenih brzih pruga. Ponovi¢u, da bi Novi
Pazar dobio prugu, potrebno je izgraditi 20 kilometara zeleznice. Dakle, to
drzavu ne kosta puno, a gradanima i privredi u Sandzaku, ali i ¢itavoj zemlji,
puno vredi. Samo potrebe privrede za povoljnim transportnom robe na teritoriji
nase zemlje ali i robe namenjene izvozu, prvenstveno na velika trzista Rusije i
Turske sa kojima imamo Sporazum o bescarinskoj trgovini, dovoljno su dobar
razlog da se na ovaj zahtev odgovori realizacijom.

Nasi proizvodi poput odece, obuce, namestaja, pa i hrane su i cenom i
kvalitetom konkurentni kako na domac¢em tako i na stranim trzistima. Medutim,
finalna cena nasih proizvoda trpi veliku stetu i trpi veliki pritisak zbog visoke
cene transporta. Uz povoljan nacin distribucije nase robe na domacim i stranim
trziStima mi bismo znacajno povecali proizvodnju i tako smanjili nezaposlenost,
a i povecali bi izvoz nase zemlje. Kombinacijom zeleznickog prevoza ali i avio-
prevoza sa Aerodroma Ladevci u Kraljevu, a u buduénosti i sa aerodromom u
Sjenici, nasoj privredi bismo otvorili vrata brze, efikasne 1 povoljne
komunikacije sa svetskim trzistem. Na taj nacin mi dobijamo konkretan odgovor



na tesku situaciju u kojoj se nalaze nasi gradani i nasa privreda. Zbog toga
koristim ovu priliku i trazim od Vlade Republike Srbije da sto pre zapocne
izgradnju pruge do Novog Pazara i da ustanovi dinamiku.

Kada je u pitanju drumski saobrac¢aj, mi smo nebrojeno puta culi, kako
ovde u Skupstini, a verujem i u Vladi i u medijima, da je stanje puteva u
Sandzaku katastrofalno, na nivou devastiranosti. Neki putni pravci, poput onog
od Novog Pazara prema Tutinu i prema Sjenici ¢ak se ne mogu ni nazvati
putevima. Ne postoji izraz niti kategorija koji moze docarati katastrofalno stanje
u kojima se oni nalaze. Zato je nama od izuzetne vaznosti izgradnja ovih putnih
pravaca. To je nesto na ¢emu SDA Sandzaka radi ve¢ godinama. O tome sam
zajedno sa kolegama govorio u prethodnim sazivima ovog parlamenta i verujem
da je konacno doslo vreme da se krene u realizaciju sa ovim projektima.

Zbog toga sa velikom paznjom i rados¢u pratimo sve najave tokom
poslednjih susreta predsednika Srbije i predsednika Republike Turske, gospodina
Erdogana, o izgradnji auto-puta Koridora 11, te dva pravca auto-puta od
Beograda do Sarajeva, ali i izgradnja regionalnih puteva od Novog Pazara prema
Tutinu 1 Sjenici. Ovi putni pravci bi u najve¢oj meri poboljsali putnu
komunikaciju gradana Sandzaka sa ostatkom drzave i sveta. S tim u vezi mi
¢emo podrzati ovaj predlog zakona o potvrdivanju Sporazuma izmedu Srbije i
Turske u oblasti urbanizma. Mi u Sandzaku imamo dobre privrednike koji znaju
kako se pravi novac, ali njima je potrebno obezbediti jednake uslove kakve imaju
i svi u zemlji.

Za trenutak zZelim da se osvrnem i na zakon o prevozu robe i putnika u
drumskom saobracaju. Naime, dobro je da se uvodi red u drumski saobracaj i u
prevoz putnika, medutim, mi godinama unazad imamo velike probleme sa
kojima se nasi prevoznici suocavaju. Kada je u pitanju primena tog zakona,
njima se vrlo ¢esto mimo zakona stvara nelojalna konkurencija kojoj se gleda
kroz prste, kroz nepostovanje utvrdenog reda voznje, termina, stanica itd. Kao
narodni poslanik sam imao sastanak sa mnogim od vlasnika ovih agencija, sa
jednim od ostecenih vlasnika smo c¢ak i posetili vase ministarstvo, imali smo
dobar razgovor sa drzanim sekretarom, gospodinom Kernom. Covek je doneo
dokaze o svim zloupotrebama, medutim, taj problem nije resen.

Kao sto sam rekao, odrzao sam sastanke i sa drugim oste¢enim vlasnicima
ovih agencija, koji imaju gotovo identican problem. U ovom momentu ne bih
spominjao imena, ali smo voljni svi zajedno da radimo na resavanju ovog
problema. Prema njima, nadlezni organi imaju odredene favorite kojima
dozvoljavaju da mimo zakona i mimo pravilnika koriste tude termine, ne postuju
utvrdeni red voznje, praveéi tako nelojalnu konkurenciju upravo onima Koji
postuju zakon. Zelim da pohvalim vasu otvorenost i Zzelim da vas pozovem da
zajedno napravimo jedan sastanak sa ovim ljudima, kako bismo zastitili one koji
postuju zakon, jer se ovako salje poruka da se postovanje zakona ne isplati.



Za kraj, mozda nema direktne veze sa ovim zakonima, ali tice se prevoza
putnika u drumskom saobracéaju, Zelim da podrzim jednu inicijativu koju su
pokrenuli gradani Novog Pazara na celu sa profesorom Gani¢em, sa drzavnog
Univerziteta u Novom Pazaru, za uvodenje tramvajskog prevoza u Novom
Pazaru. Ovim predlogom bi se u velikoj meri resio problem gotovo
svakodnevnog saobracajnog kolapsa u ovom gradu, te pozivam Vladu i vase
ministarstvo da zajedno sa njima nademo resenje i pomognemo Gradu Novom
Pazaru da dobije tramvajski prevoz, da gradanima pokazemo da se dobre i zdrave
gradanske inicijative isplate. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Imamoviéu.

Rec ima prof. dr Zorana Mihajlovic.

Izvolite.

ZORANA MIHAJLOVIC: Hvala na vasim komentarima, posebno vezano
za samu zeleznicu, vi ste tu u pravu. Ono na ¢emu mi posebno radimo jeste
rehabilitacija i rekonstrukcija puteva. Vi znate da smo sada i u delegaciji, kada je
predsednik Vugci¢ bio u Turskoj, razgovarali, izmedu ostalog, i o rehabilitaciji, ali
ne samo o rehabilitaciji, nego i 0 brzoj saobracajnici upravo u ovoj oblasti. Mi
ve¢ imamo sada delegaciju iz Ministarstva saobracaja Turske sa kojom to
radimo. Dodatno znate da i Koridor 11 prolazi kroz taj kraj, ali ono sto ostaje
ispred nas jeste da vidimo kako da se pozabavimo i zeleznickim transportom,
upravo imajuc¢i u vidu Aerodrom Ladevci koji treba da nam pomogne jer se
razvija pre svega u tom teretnom saobracaju.

Sto se tice brze saobracajnice i rehabilitacije, mi odekujemo da se
pogotovo za brzu saobracajnicu doradi projektno-tehni¢ka dokumentacija. Nas
plan je da probamo da tokom leta krenemo u izvodenje radova. Vide¢emo, to ne
zavisi sve samo od nas nego i od projektanta, ali je sada potpuno sigurno da
¢emo to raditi narednih godinu ili dve, gotovo sigurno dve ako govorimo o brzoj
saobrac¢ajnici. Mislim da ¢e u tom smislu sigurno uslovi za transport biti mnogo,
mnogo bolji. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, potpredsednice Vlade.

Rec ima narodni poslanik Bosko Obradovic.

Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Hvala, predsedavajuéi.

Postovani predstavnici vlasti, postovane kolege narodni poslanici, uvazeni
gradani koji pratite rad naseg danasnjeg zasedanja, pomaze Bog svima.

Iskoristio bih priliku na pocetku da svima nama i svim gradanima Srbije
cestitam jedan veliki i znacajan jubilej koji danas obelezavamo, a to je 170
godina od stvaranja Srpske Vojvodine. Ta¢no na danasnji dan navrsilo se 170
godina od Majske skupstine i tog velikog dogadaja kojim je formirana Srpska
Vojvodina koja je 70 godina kasnije, a pre ta¢no 100 godina, zavrsila epohalnim
istorijskim delom prisajedinjenja Srema, Banata, Backe i Baranje Kraljevini
Srbiji.



Mislim da je vazno da se u srpskom parlamentu, dakle na republickom
nivou, ovo danas pomene. Hvala vam, predsedavajuéi, na razumevanju.

Bio sam danas na svec¢anoj proslavi u Sremskim Karlovcima, ali smatram
da to nije samo proslava za pokrajinski nivo vlasti ve¢ da ¢itava Republika Srbija
treba da slavi Srpsku VVojvodinu i njeno prisajedinjenje Kraljevini Srbiji.

Sto se tice aktuelnih zakona koji su na dnevnom redu, zaista moram da
konstatujem da vlast napreduje i da nekako konac¢no dolazi u vezu sa svojim
imenom Srpske napredne stranke, jer uvazava i shvata koliko smo mi iz opozicije
konstruktivni i koliko su nase ideje i nasa resenja ispravni i dobri.

Evo naves¢u vam i nekoliko primera. Pre svega Vlada Republike Srbije i
njen predsednik shvatili su znacaj porodi¢ne politike Srpskog pokreta Dveri i
postavili to danas kao drzavni prioritet broj jedan, istina, tek posle sest godina
vlasti, ali bolje ikad nego nikad. Sli¢no je i sa temom konacnog resavanja, barem
dela, neresenih stambenih pitanja pripadnika snaga bezbednosti, a nedavno smo
ovde, pre 15 dana ili koliko je bilo, kritikovali ministra Vulina sto je to samo
jedno u nizu laznih obecanja aktuelne vlasti da ¢e doc¢i do tih jeftinih stanova za
pripadnike snaga bezbednosti, a sa tim se ve¢ godinama kasni. Evo konac¢no i tog
zakona na dnevnom redu i to je takode dobra stvar.

Dobra je stvar i komisija 0 kojoj ¢emo govoriti u tacki 2. dnevnog reda, za
koju takode ne znam zasto se c¢ekalo sest godina da bi dosla na dnevni red ove
narodne skupstine, odnosno 20 godina nakon NATO bombardovanja, ali to sve
govori da je otprilike prosek obec¢anja SNS da nesto uopste pokrene da uradi od
onoga $to je obeéala najmanje est godina. Cisto da znamo, kada vam SNS nesto
ubuduce obeca, racunajte da nista ispod sest godina ne¢e uopste da krece da se
realizuje.

Ono sto je meni najinteresantnije, i moram priznati, to je jedan novi
fenomen koji je zaista uspesno profunkcionisao, kada opozicija predlozi
kvalitetne i dobre amandmane, onda Vlada Republike Srbije odbije kvalitetne i
dobre amandmane samo iz jednog jedinog razloga — zato §to dolaze iz redova
opozicije. A sta je novo? Nov je fenomen da Vlada posle nekoliko nedelja isti taj
predlog opozicije predlozi kao svoj predlog, kroz izmene i dopune odredenih
zakona.

Evo da vam navedem jedan konkretan primer. Amandman na Predlog
zakona o dopunama Zakona o bezbednosti saobracaja predlozila je Poslanicka
grupa Dveri 6. marta 2018. godine, da se brzina na nasim auto-putevima podigne
sa 120 na 130 kilometara na sat. Pre dva meseca Vlada Republike Srbije odbila je
ovaj amandman, iz nepoznatih razloga, a evo posle dva meseca Vlada Republike
Srbije sama predlaze isti taj amandman koji su Dveri predlozile pre dva meseca,
kao veliki iskorak u novim izmenama istog zakona.

Cekaijte, §ta se promenilo za dva meseca na putevima Srbije? Je I' su oni
toliko poboljsani da sada moze da se vozi 130 na sat, a nije moglo pre dva



meseca, kada smo mi to na isti nacin obrazlagali, da je to praksa koja postoji u
brojnim drzavama regiona i Evrope?

Dakle, apelujem na vlast da nije tesko biti fin i priznati da, kada opozicija
predlaze dobre stvari, da su to dobre stvari. Kako nama nije tesko da kada vlast
predlaze nesto dobro, kazemo — ovo je dobro? Tako ni vama ne bi trebalo da
bude tesko kada opozicija predlaze nesto dobro, da kazete da je to dobro i da
usvojite.

Evo ja ¢u poci od zakona o zeleznici, za koji smatram da je kruna jedne
reforme sistema srpskog zelezni¢kog saobracaja, koja nisam siguran da je dobro
osmisljena. Evo koji su problemi u ¢itavom tom konceptu.

Dakle, podela nekad jedinstvenog zelezni¢kog preduzeca automatski slabi
naseg nacionalnog Zzeleznickog prevoznika i atomizira mogucnosti ulaganja i
jacanja. Mi smo u tom velikom procesu podele Zzelezni¢kog nacionalnog
prevoznika na cetiri razli¢ita preduzeca. Pojedinacne kompanije koje su izasle iz
tog jedinstvenog preduze¢a samim tim su i slabije i nekonkurentnije. Jedini
ekonomski isplativ deo ostaje teretni saobracaj, a ostali su izgleda prepusteni
propasti ili prodaji nekim velikim Zelezni¢kim igracima iz inostranstva. U
prednosti ¢e, naravno, biti najveée I najsnaznije Zeleznicke kompanije iz EU
kojima se na ovaj nacin omogucava jos jedan dodatni monopol, kada ta tema
dode na dnevni red.

Nase je misljenje, misljenje Srpskog pokreta Dveri, da drzava ne sme
nikako prepustiti drzavnu zeleznicku infrastrukturu, niti sme ukidati delove
zeleznickih pruga zbog tzv. nerentabilnosti i nadam se da se to ovim zakonom
konac¢no i zaustavlja.

Ono sto su posledice koje mogu biti opasne, a ako se ne varam, vi ste sve
to radili, gospodo ministre, na osnovu izvesnog elaborata na 130 strana koji je
uradila izvesna konsultantska firma i za koji ste izgleda platili ogromne novce, a
vi biste mogli re¢i koliko ste davali u svoje vreme za to prepisivanje zapadnih
ideja kako podeliti naseg nacionalnog zeleznickog prevoznika, a inace su sve te
ideje na samom Zapadu odbacene kao potpuno besmislene i pogresne, a oni ih i
dalje uvoze nama ovde kao nekoj koloniji i nekim domorocima koji treba da
uzimaju njihove pogresne ideje koje se vise ne primenjuju ni kod njih samih.
Dakle, problem je unistavanje uspesnog sistema i pripremanje terena za nelojalnu
konkurenciju iz inostranstva, a problem je i moguénost prodaje delova velikog
sistema koji su profitabilni, a druge delove ostaviti drzavi da ih ona finansira ili
da budu ugaseni.

Ono sto takode zelim da istaknem tice se verovatno ovde i za nasu
danasnju raspravu najvaznijeg zakona — Predlog zakona o posebnim uslovima za
realizaciju projekta izgradnje stanova za pripadnike snhaga bezbednosti, koji
toliko godina, izmedu ostalog, kasni. Zelim da istaknem da postoje dobre i vazne
stvari i da postoje ozbiljno problemati¢ne stvari u vezi sa ovim predlogom
zakona.



Sta je dobro? Dobro je da kona¢no krenemo u resavanje stambenog
pitanja odredenog broja pripadnika srpskih snaga bezbednosti. Oni su to odavno
zasluzili. Zasto Vlada koja je ve¢ Sest godina na vlasti tek posle sest godina
pokusava da resi ovo pitanje, to je dobro pitanje za Vladu. Druga dobra stvar je, i
vi ste to dobro napomenuli u obrazloZenju ovoga zakona, da se time, naravno,
podize nasa drzavna bezbednost i da se pomazu pripadnici snaga bezbednosti, sto
je uvek dobro i za sta ¢ete uvek imati podrsku u Srpskom pokretu Dveri.

Dobro je i nesto sto bismo mi nazvali drzavni kapitalizam, ili kako to
nedavno rece kolega Dragan Dilas pozivajuci se na ekonomski program Dveri
ekonomski patriotizam, time §to drzava ulazi na trziste, drzava investira, drzava
pokre¢e zamajac domace privrede, drzava resava stambena pitanja svojih
pripadnika snaga bezbednosti. Dakle, proglasavam mrtvim neoliberalni koncept
ekonomije koji je drzavu izbacio sa trzista i ¢estitam Vladi Republike Srbije sto
priznaje da su Dveri i u ekonomskom smislu sve ove godine bile u pravu i sto
vracate drzavu kao investitora, sto vracate drzavu kao nekoga ko igra ulogu u
privredi i $to vracate drzavu kao nekoga ko resava odredene vazne nacionalne
stvari. Opet su Dveri u pravu godinama unazad i kona¢no se Vlada Republike
Srbije vra¢a na drzavni kapitalizam i direktno postaje investitor u izgradnji
velikog broja stambenih jedinica za pripadnike snaga bezbednosti.

Naravno, posledica svega toga — pokretanje domace privrede. To je
izuzetno dobra stvar, pre svega gradevinske operative i ono §to ste vi ovde u
obrazlozenju istakli, a ako bude tako, verujte, ja ¢u prvi da slavim i da castim,
gospodo ministre, a to je obaveznost uces¢a domacih privrednih subjekata. Ako
vam je trebalo 18 godina neoliberalizma, unistavanja svega sto je domaci
ekonomski interes, favorizovanja stranaca, stranih firmi i njihovih monopola, da
shvatite da poenta jedne Vlade jeste podrska domacoj privredi i favorizovanje
domace privrede, onda je to zaista previse. Ali, opet, bolje ikad nego nikad.

Dakle, ne obaveznost u¢es¢a domacih privrednih subjekata, kako vi ovde
kazete, nego iskljuc¢ivo pravo, monopol domaceg privrednog proizvodaca,
odnosno privrednog subjekta da realizuje iz drzavnog kapitala investiranu
proizvodnju. To je program Srpskog pokreta Dveri 1, hvala bogu, Vlada
Republike Srbije postepeno dolazi na pozicije Srpskog pokreta Dveri ne samo po
pitanju porodi¢ne politike, nego evo, kao sto vidimo, i po pitanju ekonomske
politike.

Trebalo vam je vremena, niste nas pazljivo slusali na vreme, dugo vam
objasnjavamo. Mislili ste da je sve sto sa Zapada dolazi lepo i sjajno. Kona¢no
ste poceli neke stvari da shvatate, da je vazniji domaci ekonomski interes nego
neoliberalna ekonomija, strani investitori, strane banke i njihovi monopoli i
njihova pljacka, iznosenje ekstraprofita iz drzave Srbije.

Ono sto nije dobro, a dozvolite da u radu Vlade Republike Srbije po nesto
i nije dobro i nemojte nam zameriti $to kao opozicija radimo svoj posao i
kritikujemo vlast, nije dobro da nam se ponovi ,,Beograd na vodi, na koji se



inace vi pozivate u ovom obrazloZenju i to je skandal sam po sebi, kada vi kazete
ovde da napomene radi, pazite, napomene radi: ,,Pri realizaciji drugih znacajnih
projekata za Republiku Srbiju ve¢ se pristupalo ovakvim i slicnim resenjima*“, pa
primer projekat ,,Beograd na vodi“. To nemojte nikad vise da navodite kao
primer, jer je taj leks specijalis bruka i sramota ovoga parlamenta, ove drzave i
vase vlasti, i nacin na koji ste dali monopol jednom privatnom investitoru na
strateski najvaznije mesto za izgradnju u gradu Beogradu, jeste simbol korupcije,
kriminala, lopovluka i svega drugog najgoreg u ovome drustvu i drzavi. Ne daj
boze da izgradnja stanova za pripadnike snaga bezbednosti li¢i na ,,Beograd na
vodi“. Ne daj boze da se ,,Beograd na vodi“ ponovi u Kraljevu, Kragujevcu,
Vranju, Novom Sadu ili Beogradu.

Naravno da ne bismo voleli da izgradnja ovih stanova zavrsi kao novi
primer korupcije, kriminala, lopoviuka i burazerske ekonomije u redovima
Srpske napredne stranke. Lepo je to sto vi kritikujete Demokratsku stranku, ne
znam samo sto niste poslali u zatvore sve one koji su opljackali Srbiju za vreme
vlasti Demokratske stranke. Ali vi ne mozete da sakrijete ¢injenicu da u vasim
redovima sede mnogi kadrovi Demokratske stranke i da se u vasim redovima
mnogi bave kriminalom i korupcijom, do samog vrha aktuelne vlasti.

Sta je opasnost ovoga zakona? Da vi time suspendujete neke druge zakone
u Republici Srbiji, da pravite monopol kako cete vi deliti poslove unutar
izgradnje ovih stanova, da te poslove dobijaju samo vase firme, odnosno firme
bliske SNS, kao sto je, primera radi, u Kraljevu pre neki dan pare na konkursu za
dodelu sredstava medijima dobila samo vasa televizija, a sve druge televizije
nulu. Da ne bude tako i sa firmama domac¢im koje ¢e raditi ove stanove, da ¢e
samo firme bliske SNS dobijati poslove a svi drugi biti odbaceni, da uopste
dobiju moguénost da rade u Srbiji ako nisu deo stranacko parazitskog sistema
SNS.

.....

rade i ljudi koji nisu ¢lanovi SNS. Ne znam da li mozete da razumete o ¢emu
pricam. Dakle, u Srbiji zive i rade ljudi, porodice, gradani Srbije koji nisu ¢lanovi
Srpske napredne stranke, nisu deo naprednjackog kartela. Mnogi su u opoziciji.
Mnogi se ne bave politikom. Ali trebalo bi da imaju pravo na rad i na zivot
dostojan ¢oveka i da mogu da rade, a ne samo da u Srbiji mogu da rade i da se
zaposljavaju ¢lanovi Srpske napredne stranke i firme bliske Srpskoj naprednoj
stranci.

Ja vas molim i preklinjem da ta burazerska ekonomija koju ste vi nasledili
od DS-a ne bude primenjena na ovoj izgradnji stanova za pripadnike snaga
bezbednosti.

Ono sto je ovde meni bilo vrlo simpati¢no, moram priznati da je to jos
jedan originalni doprinos nasem parlamentarizmu od strane SNS-a, to je vase
obrazloZzenje zasto nismo mogli da imamo javnu raspravu po pitanju ovoga

zakona. To je, inace, sjajna stvar.



Pa kaze Vlada Republike Srbije — javne rasprave u vezi sa Nacrtom
zakona o posebnim uslovima za realizaciju projekta izgradnje stanova, za
pripadnike snaga bezbednosti nisu sprovedene budu¢i da sam Nacrt zakona
sadrzi podatke u vezi sa podacima koji su od interesa za Republiku Srbiju, a
¢ijim bi otkrivanjem nastala potencijalna Steta za nacionalnu bezbednost
Republike Srbije, javnu bezbednost, odnosno za bezbednosno i obavestajne
poslove organa javne vlasti.

Sta je to nacionalna bezbednost u izgradnji stanova? Dakle, ja vam
predlazem jedno originalno resenje. Uvek kada je neka tema skakljiva, da
opozicija ne bi mogla da govori, da se ne otvaraju javne rasprave, vi proglasite da
je to bitno za nacionalnu bezbednost. Znaci, svaku kriminalnu aferu u vrhu vase
vlasti vi takode proglasite da to ne sme da se istrazuje zato sto je to bitno za
nacionalnu bezbednost i zabranite javnu raspravu.

I, naravno, jedna takode simpati¢na stvar, vi ovde navodite, citira¢u vasu
izjavu, kazete — bice to stanovi, na kojim sve lokacijama u vise gradova, a sto se
tice Beograda, ostale lokacije su ve¢ spremne, kaze, dok se za Beograd c¢eka da
se konstituise nova gradska vlast, pa da po¢nemo razgovore o tome, kaze
ministar Zorana Mihajlovic.

Cetiri godine bili na vlasti u Beogradu, ¢etiri meseca ne mogu da
konstituisu novu vlast u Beogradu. Zbog toga se ne znaju lokacije gde mogu da
se grade stanovi u Beogradu, zbog toga kasne stanovi za pripadnike snaga
bezbednosti u Beogradu. Kako se to zove? Javasluk, nesposobnost i neozbiljnost.
Ako ste pobedili ubedljivo na izborima, pa tri dana je trebalo da vam bude
dovoljno da formirate novu gradsku vlast u Beogradu.

Ja ne znam da li vi svi koji ste clanovi SNS shvatate kako vas ponizava
predsednik vase stranke, Aleksandar Vuci¢. On sad sve kandidate sa liste na
beogradskim izborima drzi na leru ko ¢e biti gradonacelnik Beograda i cetiri
meseca moraju da mu idu svi na poklonjenje i da ga mole da neko od njih bude
gradonacelnik Beograda, a on ¢e onda da im da milost carsku, pa evo ti ¢es biti,
Gorane Vesicu, ili ti, Irena Vujovi¢, jer svakako nece biti niko od onih poznatih
javnih licnosti koje su samo glumile na listi SNS.

Nemojte dozvoljavati to ponizavanje od strane Aleksandra Vucica. Jeste i
vi efikasni? Jeste li vi dobra vlast? Jeste li vi sposobni? Tri dana posle ubedljive
pobede na beogradskim izborima morala je biti formirana nova beogradska vlast,
jer cetiri meseca kasni lokacija, plus cetiri godine laznih vasih obecanja da danas
nekom pripadniku srpskih snaga bezbednosti bude sa pravom, recimo, ovaj dan
uruceni kljucevi stana u koji je trebalo da se useli. Zbog koga? Zbog Aleksandra
Vuciéa koji ne moze da se opredeli ko ¢e biti gradonacelnik Beograda, pa ko c¢e
vise da mu se ulizuje cetiri meseca, pa ko ¢e vise para da mu da da bi on bio
gradonacelnik, pa ko ¢e da mu bude vec¢i sluga na ¢elu Beograda.

Molim vas, to je poniZenje za sve vas u SNS. To je poniZzenje za Beograd.
To je ponizenje za pripadnike snaga bezbednosti.



| konacno, gospodo ministarka, vi znate da ja vas izuzetno cenim, uvek su
mi simpati¢ni ovi nasi, da kazem, parlamentarni okrsaji, vi ste uvazeni ¢lan ,,Ist
vest bridza“, poznate medunarodne organizacije, dela trilateralne komisije, vi
najbolje sprovodite zapadne interese u Srbiji. Ja to i cenim kod vas.

Vi se uopste ne krijete da ste vi lobista zapadnih interesa u Srbiji, za
razliku od drugih koji pokusavaju da se sakriju, kao ne znam Dragan Sormaz,
lobista za NATO ili neko drugi. Ne, vi otvoreno kazete ja lobiram za interese
Zapada, ja sam c¢lan stranih medunarodnih organizacija. (Isklju¢en mikrofon)

PREDSEDAVAJUCI: Kolega Obradovié¢u, da li treba da kazem $ta nije u
redu? Evo, dosada ste potpuno normalno govorili, ne mozemo se optuzivati za
takve stvari. Za izdaju, za interes bilo koga ko je van ove zemlje. Nemojte to da
radite.

Izvolite, nastavite.

BOSKO OBRADOVIC: Hvala, predsedavajuci.

Niko nije pomenuo izdaju, ali ako ste vi tako razumeli da lobisti zapadnih
interesa u Srbiji izdaju nacionalne interese drzave Srbije, ja se sa vama slazem.

Ono sto je, za kraj, pitanje za gospodu ministra — kako c¢e izgledati ti
stanovi koji ¢e vredeti, odnosno biti placeni do 500 evra po kvadratu od strane
onih koji ¢e ih kupiti? Pazite, nije isto cena i kvalitet izgradnje stanova. Molim
vas da to ne budu stanovi sa kojima ¢e njihovi vlasnici posle godinu dana imati
probleme jer su nekvalitetno izgradeni.

Druga stvar, kako ¢e izgledati ti krediti? Kod kojih banaka ¢e ti krediti biti
uzimani? Vi kaZzete — biée mnogo povoljniji nego dosada. Sto svi mi gradani
Srbije ne moZzemo da uzmemo te povoljnije kredite? Gde ¢e da budu ti povoljniji
krediti? Kod domacih banaka, kod stranih banaka? Koga drzava podrzava?
Domace banke? Strane banke? Da li ¢e, recimo, mo¢i tu da rese neka pitanja i
ratni vojni veterani i porodice poginulih i ratni vojni invalidi, da li su oni
obuhvaceni ovim zahtevima?

Nemojte, molim vas, to je za kraj apel, nemojte molim vas da bude kao sa
stambenim kreditima u Svajcarskim francima, da ih reklamirate, a posle da se to
obije o glavu gradana Srbije, 20.000 porodica koje su u ovom trenutku u
duzni¢kom ropstvu zato §to je ova drzava dozvolila da strane banke pljackaju
gradane Srbije kreditima indeksiranim u Svajcarskim francima i pljackom na
valutnim klauzulama.

Ja vas molim da napravimo jedan sistem koji ¢e omoguciti tim buduc¢im
vlasnicima stanova da ne budu bankarski robovi do kraja svoga zivota. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Obradoviéu.

Rec ima prof. dr Zorana Mihajlovic.

Izvolite.

ZORANA MIHAJLOVIC: Toliko ste u pravu da smo mi svi paraziti, da je
to sve javasluk, kriminalci, izdajnici, vise ne znam sta, ali opet da podsetim, da se
to nikako ne zaboravi, 11 puta vise glasova ima SNS sa Vuci¢em na celu u



Beogradu u odnosu na vasu koaliciju i tog okrutnog neoliberala Radulovi¢a sa
kojim ste je napravili. Tek toliko. Eto, mi grozni, uzasni, ali mi takvi grozni i
uzasni Smo doveli do toga da je Srbija danas deseta u svetu, da Srbija danas ima
rast BDP, da Vlada Srbije danas moze da razgovara o tome da realizujemo
projekat izgradnje pet hiljada stanova, da pricamo o tome da treba da
obezbedimo i sistemski da resimo pitanje 18.000 ljudi i u Vojsci, Policiji, BIA
koji nemaju te stanove. To je ta grozna Vlada i to je ta SNS, ¢iji je predsednik
Vuci¢, a koja je sve to uspela u prethodnih nekoliko godina.

Prema tome, da krenemo sada malo o ovim detaljima koje ste vi
pokusavali da nam objasnite i da kazete, a to je, prvo, da krenemo od uslova i
kakvi ¢e ti stanovi biti, posto sumnjate da su ti stanovi nekvalitetni, da su ti
stanovi u stvari u odnosu na cenu losijeg kvaliteta nego neki drugi stanovi.
Postoji ¢itav projektni zadatak koji je uradila Gradevinska direkcija Srbije, koji ja
drzim ovde u ruci. Ti stanovi su u skladu sa svim standardima energetske
efikasnosti. Ti prozori su petoslojni, svaki stan ima terasu. Da ste bili ovde
prisutni, mogli ste da vidite slike, mozemo posle takode da vam to damo, da je ne
bih ovo citala sve kako izgledaju podovi, vrata itd. Znaci, sve sto u tim stanovima
bude bilo ugradeno, najmanje 80% mora da bude domaceg srpskog porekla, sto
je takode jednako vazno, kao i ¢injenica da ¢emo te stanove da gradimo.

Pitali ste za uslove i za kreditnu sposobnost. Ovi krediti koje ¢e uzimati
ljudi koji su zaposleni u snagama bezbednosti jesu krediti pod povoljnijim
uslovima, povoljniji od komercijalnih kredita. To su krediti sa rokom otplate oko
25 godina. Mi smo napravili nekoliko simulacija u zavisnosti od vrednosti nekog
stana. To su fiksne kamatne stope, ucesée drzave takode postoji, koje je iz
budzeta, i sve to drzava moze da garantuje i da radi zbog toga sto je nas budzet
takav stabilan kakav jeste.

Dalje ste postavljali pitanje oko nacionalne bezbednosti, odnosno zasto
nije bilo javne rasprave i da smo naveli u obrazlozenju da podaci koji su
koris¢eni mogu da uti¢u na nacionalnu bezbednost. Postoje odredeni delovi i
izvori odakle su uzimani podaci i zbog toga je bilo strogo poverljivo. Danas je
zakon ispred vas; prema tome, sve je jasno, sve moze da se vidi. Sve institucije
unutar Vlade i agencije i direkcije i pravobranilastva, svi koji su ukljuceni u ovaj
projekat, svi su se usaglasili pre nego sto smo uopste tako nesto stavili na sednicu
Vlade.

Dalje, oko Zeleznica koje ste pominjali, mislim da nekoliko stvari treba da
znate. Prvo, nije reforma Zeleznice pravljena tako sto je neko seo, smislio, crtao
itd. ili placao neke studije, kako vi kazete, nego tako sto Vlada Republike Srbije
smatra da se 30, 40, 50 godina, sto je potpuno tacno, nije ulagalo u Zeleznicki
sektor. Onda smo seli da krenemo ne samo u reformisanje, nego i u ulaganje u
Zeleznicu i resavanje pitanja zelezni¢kih preduzeca koja su imala jako velike
subvencije. Na danasnji dan, moram da kazem da kargo nema, od trenutka kada



je stvoren, ni jedan jedini dinar subvencija. On povecava svoju koli¢inu
prevezenog tereta. Godine 2014. je to bilo 10,8 miliona tona, 2017. godine 12,3.

Sa druge strane, vrednost investicija samo u infrastrukturi Zeleznice, koja
predstavlja nekako osnovu razvoja Zeleznickog saobracaja, jeste negde oko cetiri
milijarde evra. Mi danas mozemo da govorimo o tome da se gradi brza pruga
izmedu Beograda i Budimpeste. Ti radovi postoje, ti radovi se izvode. Mi danas
mozemo da govorimo o novom projektu, 260 miliona evra, koji se delom
finansira iz Evropske investicione banke iz kredita, ali i iz donacija EU, a to je
modernizacija i elektrifikacija pruge Nis—Dimitrovgrad.

Mi danas mozemo da govorimo o tome da se trenutno na teritoriji Srbije
preko 170 kilometara pruge rehabilituje, rekonstruise. Toliko je uradeno i prosle
godine. Svaki put kada sam se pojavila na nekom gradilistu, svaki put sam
pocinjala svoj govor — ovde nije rehabilitovana pruga 40 godina. Tako su
izgledale nase zeleznice, tako vise nece izgledati nase Zeleznice.

Prema tome, kada govorite kako neko dode sa strane i unistava zeleznicu,
nemojte to da pricate, jer to ne samo da nije istina, da ja ne bih bila gruba i da ne
bih rekla da je to laz.

Nadalje, pominjali ste 130 kilometara na sat. Jula prosle godine
Ministarstvo saobracaja i ja li¢cno pricala sam o tome da bi trebalo na nasim
putevima, auto-putevima da se poveca brzina na 130 kilometara na sat. Prema
tome, rekla bih da ste vi prepisivali od mene kada ste pisali ovaj svoj predlog za
amandman i drago mi je da ¢ete to danas da podrzite.

Uopste, kada ste pricali o stanovima, shvatila sam da vi ovaj zakon u
stvari podrzavate, pored, naravno, tog osecaja nelagode i mrznje koju osecéate
prema nama. Ipak verujem da shvatate koliko je realizacija ovog projekta
znacajna za sve gradane u Srbiji, a da treba da podrzimo svi bez obzira na to
kojoj politickoj partiji pripadali. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, potpredsednice Vlade.

Pravo na repliku, Aleksandar Markovi¢, pa onda vi, kolega Obradovicu.

Izvolite, kolega Markovicu.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuci.

Za rubriku je ,Verovali ili ne* sta smo sve uspeli da ¢ujemo od
prethodnog govornika u 20 minuta, sta je sve uspeo da pomesa, babe i zabe,
zamene teza itd., ali drago mi je sto se prethodni govornik setio perioda kada je
onako lepo saradivao sa Draganom Dilasom, koga je i pomenuo, dok je Dilas bio
gradonacelnik, dok ga je finansirao Dragan Dilas, ali se ne se¢a da je u jednom
periodu taj isti Dilas hvalio projekat ,,Beograd na vodi*, samo nije imao, odnosno
nije umeo da ga izgradi, a posle, kada su neki drugi dosli, koji su umeli, znali i
hteli da izgrade ,,Beograd na vodi*, onda je prestao da mu se dopada taj projekat.

Kada je re¢ o unapredenju domace privrede, domacée ekonomije, domace
proizvodnje, to su te fraze koje je on naucio napamet i koja god da je tema, on ¢e
da wvrti istu frazu — domaca privreda, domaca proizvodnja, domac¢i ekonomskKi



razvoj. Ali postoji jedan problem. Trebalo je da procitate zakon; nije tesko, zaista
nije tesko. Clan 14. predlozenog zakona — za izgradnju stambene zgrade za
kolektivno stanovanje koriste se prvenstveno gradevinski proizvodi, materijali,
oprema, instalacija domacih proizvodaca, u uces¢u od najmanje 80% od ukupno
potrebnih gradevinskih proizvoda. Dakle, nije tesko procitati ovo. Toliko o
njegovoj brizi za domacu proizvodnju.

Jedan blagonakloni savet za sam kraj. Ja sam, znate, bole¢iv prema
pripadnicima opozicije. | sam sam nekad bio pripadnik opozicije. Samo vi
nemojte da brinete 0 Beogradanima, 0 Beogradu, i nemojte spominjati
beogradske izbore. Beogradani su na najbolji na¢in na upravo tim beogradskim
izborima rekli sta misle o vama i o vasoj politici. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Markoviéu.

Pravo na repliku, Bosko Obradovi¢.

Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Ja se zaista radujem $to sve veéi broj tacaka
programa Srpskog pokreta Dveri objavljenog kada smo usli u politiku 2011.
godine realizuju razni predstavnici vlasti. Ja ne znam koliko puta sam, i to je u
pravu gospodin Markovi¢, samo za ovom skupstinskom govornicom preklinjao
da domace firme dobijaju poslove i imaju prednost i monopol u odnosu na strane
firme. Onda mi vi navedete da ste u zakon stavili ono za sta se Dveri zalazu
sedam godina — istina, tek posle Sest godina vase vlasti — da 80% materijala u
izgradnji tih stanova bude domaceg porekla. Pa sta se cekalo, gospodo
vlastodrsci? Pa prvog dana kad ste dosli na vlast morali ste to da donesete.
Prioritet, ja ¢u to da ponavljam dok me grlo ne izda, u ovoj drzavi moraju da
imaju domaci privrednici, domaci poljoprivrednici, domaci preduzetnici uopste.

Vi se jos uvek, na celu sa vasim predsednikom, klanjate stranom
investitoru, od predsednika drzave do predsednika opstine, i dajete mu besplatno
gradsko gradevinsko zemljiste, kao u Cacku c&etiri miliona evra, dajete mu
subvenciju u desetinama hiljada evra, dajete mu razna oslobodenja od poreza,
dajete mu moguc¢nost da mu inspekcija nikada ne ulazi, da ne znam koliko stotina
zena ide u jedan toalet ili ne znam kakvu drugu vrstu maltretiranja trpi. Sta ima
domadi privrednik i domaci poljoprivrednik u Srhiji? Samo PDV, takse, akcize,
inspekcije, maltretiranje i sve drugo ¢emu je izlozen, i reketiranje od strane SNS
da bi mogao uopste da zivi i radi u Srbiji.

Ja vas molim, klju¢no pitanje je ho¢emo li svi zajedno mi ovde stati iza
domace privrede, a ne vise iza stranih investitora. Ako je ovo pocetak toga, imate
nasu podrsku, ali nemojte da bude kao ,,Beograd na vodi®.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Aleksandar Markovi¢, pravo na repliku.

Izvolite.



ALEKSANDAR MARKOVIC: Pa glavni izvoda¢ ,,Beograda na vodi« je
upravo domaca firma ,,Energoprojekt”. Toliko o tome sto je pricao prethodni
govornik.

Kao §to potiskuje secanje na saradnju sa Draganom BDilasom, tako
ocigledno potiskuje i se¢anje na pocetke svog politickog delovanja. U pitanju je
,Nova Iskra“ 1999. godine, o ¢emu je pricao moj uvazeni kolega Vladimir Orli¢
nekoliko puta. Tako zaboravlja i da je tokom svog politickog delovanja saradivao
sa svima onima koji su bili na vlasti i koji su mogli da mu omoguce neki benefit.

Mi se se¢am, 0 i dok je uprava u ,,Kolubari bila iz redova DSS, da ga je
upravo ta ,,Kolubara“ finansirala godinama unazad. Pa imamo 2007, 2008, 2009,
2010. godine samo u jednoj godini Dveri su dobili 4,2 miliona dinara od
,Kolubare* i to u trenutku kada je Kolubara bila ogroman gubitas, kada je
belezila gubitke od deset milijardi dinara. To je nastavljeno, kao s§to rekoh, i
godinama u buduénosti. Godine 2008, zanimljivo, Dveri su od Ministarstva za
dijasporu dobile 300.000 dinara, pa zatim, iste godine jos 700.000 dinara, pa
2009. godine dva puta po 300.000 dinara.

Dakle, ocigledno je da oni u svom programu nemaju ni ideologiju, niti
neki ¢vrst kurs, ve¢ onako kako im odgovara, ko im trenutno odgovara ili ko
moze da im bude finansijer, njemu se, da kazem, priblize. Nudili su se oni nama
u Cacku 2016. godine, tom istom Cac¢ku koji pominje. Naravno, odbili smo i
nismo zeleli da vrsimo saradnju sa njima iz svih poznatih razloga. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Bosko Obradovi¢, pravo na repliku.

BOSKO OBRADOVIC: Hvala.

Vidite, ja zbog ovih raznih prozivki koje se ticu bilo kakvih relacija
Srpskog pokreta Dveri, koji, koliko znam, u ovoj Narodnoj skupstini Republike
Srbije jedini nije bio na vlasti... Pazite, jedina ovde prisutna poslani¢ka grupa
koja nikada nije bila na vlasti i samim tim ne nosi sa sobom nikakve afere i
nikakav prljav ves iz bilo kakvih proslih rezima je, izmedu ostalog, a ne znam da
li je to dobro ili lose, neka procene gradani Srbije, na neki nacin odgovorna i za
dolazak SNS-a na vlast. Evo objasni¢u vam kako.

U trenutku kada na BDurdevdan 2012. godine Tomislav Nikoli¢ i
Aleksandar Vuci¢ ne znaju sta da rade kada su prakti¢no izgubili izbore, odnosno
dobili mnogo manje nego sto su ocekivali u prvom krugu predsednickih izbora,
jedini koji su na ulicama Beograda i vode borbu protiv izborne krade od strane
DS, Borisa Tadica i vaseg mozda buduceg gradonacelnika Gorana Vesica,
glavnog tvorca te izborne krade, koja je tada Dveri ostavila ispod cenzusa, vi ne
znate sta da radite.

Tomislav Nikoli¢ se sedam dana dvoumi da li da izade u drugi krug
predsednic¢kih izbora, dok Dveri Setaju beogradskim ulicama, protestuju ispred
RIK-a, nose lutku Borisa Tadic¢a u robijaskom odelu da bismo se izborili protiv
krade od strane DS-a i za fer izbore.



Kako vas nije sramota da vi nama spocitavate ikada vise DS, Dilasa ili
bilo koga drugog? Mi smo indirektno odgovorni sto ste vi sedam dana posle toga
poceli da kopirate nase protestne voznje Sirom Srbije, da iznosite one dzakove i
da pricate o izbornoj kradi kad ste se opasuljili od izbornog poraza, odnosno
nedovoljnog broja glasova koji ste dobili.

Dakle, ako zaista jednog dana bude katastrofa sa ovom vlaséu, i mi
snosimo deo Krivice jer ste nasu ideju uzeli iz borbe protiv izborne krade DS od
Purdevdana 2012. godine.

(Vladimir Orli¢ dobacuje.)

PREDSEDAVAJUCTI: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Aleksandar Markovi¢, pravo na repliku.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Jako kratko. Kaze prethodni govornik da nikad nisu bili nigde na vlasti, a
nece biti istina ni to. Evo opstina Nova Varos. U opstini Nova Varos, zajedno sa
DS, pa Tadi¢evom strankom, kako se sad zove, da li SDS, ne mogu da pohvatam
ni sam, mislim da je ¢ak tamo i LDP na vlasti i Dveri zajedno sa njima, kao
ravnopravan partner, ucestvuju u vrsenju lokalne vlasti. Dakle, ja ovo nisam
izmislio. Ovo pise na sajtu Dveri. Sad, da li prethodni govornik ne ¢ita svoj sajt
ili sta je u pitanju, evo ja ga pozivam da procita sajt i moci ¢e da se uveri u to.
Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Markovicu.

Rec ima narodni poslanik Bosko Obradovic.

BOSKO OBRADOVIC: Hvala, gospodine predsedavajudi.

Hajde da razresimo konac¢no tu dilemu Ljoti¢, koja toliko interesuje
predstavnike SNS, jer kao sto vidim nema veéeg popularizatora Dimitrija Ljotica
od SNS. Ja sam naime ugio od najboljih, od Vojislava Seselja i Aleksandra
Vuciéa, koje sam upoznao na standu ,,Nove Iskre* na sajmu knjiga... (Iskljucen
mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI: Kolega Obradoviéu, nije pominjao... Ko je
pominjao Ljotica? Nije Markovi¢ pomenuo Ljoti¢a, molim vas. Nemojte sad da
sirimo pricu.

Izvolite, nastavite. Dao sam vam repliku, ali nije...

BOSKO OBRADOVIC: Hvala, predsedavajuéi.

Eto, taman da hoc¢u da objasnim, a vi mi ne date priliku.

Dakle, ho¢emo Novu Varos, nema nikakvih problema. Dakle, Dveri nisu
na vlasti u Novoj Varosi, to je jos jedna laz SNS. Na vlasti u Novoj Varosi su
preletaci koji su presli u redove SNS, prodali, izdali mandate koje su im gradani
Nove Varosi dali da bi bili protiv SNS, dosli na vlast, koju smo mi podrzali, to je
tacno, vlast koja je smenila SNS, to je prva opstina u Srbiji gde je smenjena vlast
SNS, to je bila Nova Varos. Ja se ponosim sto su Dveri u tome ucéestvovale...

(Vladimir Orli¢: Sa kim?)



... Tako ¢e biti i u drugim gradovima i opstinama Srbije, ali onda kada
smo smenili vlast SNS, onda su oni koji su bili deo te nove vladajuée vecine
prodali svoje mandate SNS i formirali novu vlast i izdali interese gradana Nove
Varosi.

(Vladimir Orli¢: Nemoj da se stidis.)

Do dana danasnjeg u tuzilastvu u fiokama stoje krivicne prijave koje smo
podneli protiv vrsioca vlasti iz redova SNS, nekadasnjeg i predsednika opstine i
nacelnika Zlatiborskog okruga, koji je naravno ostetio budzet opstine Nova
Varos u milionskim iznosima, ali ga stite visoki funkcioneri SNS, rodom iz tog
kraja i sve te afere zavrsavaju u fiokama sudova, tuzilastva i policije.

Dakle, to vam ja govorim, kriminal i korupcija, nisu vise demokrate na
vlasti. Vi ste na vlasti. Kriminal i korupcija i dalje cvetaju, i dalje se Sire i vi ih
podrzavate.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Krsto Janjusevi¢, povreda Poslovnika.

Izvolite.

KRSTO JANUSEVIC: Postovani predsedavajuéi, ¢&lan 107 —
dostojanstvo.

Uvazeni gospodin Kkoji je na vlast mogao do¢i samo sumnjivim cenzusima,
dakle padom sa balkona, uvek protesti, uvek nesto fali, uvek neko negde preleti,
samo uvek nesto do tog cenzusa. U Novoj Varosi su bili u jednoj koaliciji dok
ljudi nisu videli sa kim imaju posla, a kada sa njima bilo sta krenete, brzo vidite
sa kim imate posla. Grupa gradana koja je u jednom trenutku smenila vlast SNS
je vrlo brzo videla da su ljudi iz SNS ljudi koji Zele dobro za Novu Varos.
Napravili smo jednu stabilnu koaliciju za dobrobit svih gradana.

Vrlo dobro znate ko ima koje funkcije u Novoj Varosi. Dakle, SNS, iako
ima najveci broj odbornika, nema te funkcije koje ste vi trazili, trgovali, do kojih
vam je bilo stalo, a vase ideje dok ste bili u Novoj Varosi, nacin na koji ste
podrzavali i trazili da se donesu neke skupstinske odluke, pa to je bilo sramno. Vi
biste za joS mesec dana, da ste ostali, onu opstinu zavili u crno kao vasi
koalicioni partneri koji su uspevali za vreme svog mandata da zaduze opstine za
cetiri milijarde. | vi komentarisete. Vi ne biste znali da sacuvate jednu livadu u
Novoj Varosi da ste ostali na vlasti, a drzite predavanje kako da sacuvamo
Kosovo i Metohiju. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Da li zelite da se Narodna skupstina izjasni u danu za glasanje? (Ne.)
Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Marija Janjusevi¢, povreda Poslovnika.

MARIJA JANjUSEVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Ukazujem na povredu Poslovnika, ¢lan 106. stav 3. da je zabranjeno
dobacivati narodnim poslanicima dok izlazu svoju diskusiju. Takode ste sad



dozvolili repliku pod maskom Poslovnika, tako da ste prekrsili u vise navrata
Poslovnik.

Ne znam ¢emu ovo dobacivanje, zasto ne moze da se otrpi istina. Svedoci
smo da iz sednice u sednicu imamo problem kasnjenja pocetka sednice, jer
vladaju¢a vecina ne moze da ima kvorum. Tada niste tako glasni, tada je ovde
jedan opsti muk. Toliko o stabilnosti koalicije.

Sto se ti¢e izborne krade, ponoviéu ono §to je rekao predsednik Bosko
Obradovi¢, vi ste 2012. godine dosli na vlast upravo protestima protiv izborne
krade, a to sto ste usavrsili sve ono sto je DS radila pogubno u ovoj drzavi, to
zaista jeste nas najveci problem, problem gradana Srbije.

Hvalite se tolikim procentima, a gde su ispunjenja vasih obecanja? |
nemojte se zavaravati da ¢e taj procenat da raste, ¢ak ni pretnjama, kradama,
sendvic¢ima, izbornim turizmom po Srbiji. Dakle, krenite sa ispunjavanjem svojih
obecanja 1 nemojte optuzivati one koji kritikuju vase postupke da je to mrznja.
Ako se neko ne slaze sa vama, ne znaci da vas mrzi. Ako pogledate transkripte iz
nasih izlaganja, videcete da su samo SNS, njihovim narodnim poslanicima i
predstavnicima Vlade puna usta mrznje. Mi samo ukazujemo na ono sto nije
dobro za sve nas. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala. Nisam &uo nikakvo dobacivanje. Da li Zelite
da se Narodna skupstina izjasni u danu za glasanje? (Ne.)

Hvala, koleginice Janjusevic.

Rec¢ ima narodni poslanik Aleksandar Markovié, pravo na repliku.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Drago mi je sto smo rascistili situaciju oko Nove Varosi i §to su priznali
da su saradivali i1 sa DS, i sa Tadi¢evom strankom i sa LDP i ko zna s kim ne.
Kao sto smo rekli, ispostavili se da je istina da Dveri, lazna patriotska
organizacija Dveri, ne bira, apsolutno ne bira saradnika, ne bira sa kim c¢e
saradivati. Bitno im je samo da dobijaju novac od njega. Na pare nisu gadljivi.
Hvala, gospodine Martinovicu. Bio to Dilas u Beogradu dok je bio
gradonacelnik, bila to DS, bila to DSS u Kolubari, bio to Dosta je bilo pokret
pred beogradske izbore, pa i gospoda koja je malopre pricala, koleginica Boska
Obradovi¢a, imala je zakljucen ugovor sa Goranom JeSi¢em. Njena firma
»Ninamedija“ je godinama finansirana od Gorana Jesi¢a i DS, a ovde se prave da
su neke patriote, nacionalisti itd. Ocigledno da je od Ljotica do Sase Radulovi¢a
kratak put. Hvala.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Trazili su repliku. Bosko Obradovi¢ je trazio repliku, ali ja bih da
zatvorimo krug replika. Tri replike ste dobili. Mislim da je to bilo korektno. Sada
bi sve otislo u tu raspravu, vra¢amo se 20-30 godina unazad. Hajde da radimo
ono sto se tice zakona koji su na dnevnom redu.

Da li se jos neko javlja od ovlas¢enih predstavnika?

Rec¢ ima narodni poslanik Aleksandar Markovic.



Izvolite.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Uvazena ministre, uvazeni predstavnici ministarstva, dame i gospodo
narodni poslanici, zaista mi je drago da smo nakon ovako iscrpne rasprave svi mi
ovde shvatili da je glavna zamerka za sve ove predlozene zakone hitnost
postupka. Cemu Zurba, kazu, zasto hitan postupak? To je jedina zamerka koju
smo mi danas mogli da ¢ujemo o svih 21 predloga zakona ili sporazuma. Da nije
hitan postupak, oni bi rekli — zasto nije hitan postupak? Na to se svodi njihova
politika.

Kao sto rekoh, pred nama je set vaznih predloga zakona iz oblasti
gradevine, saobracaja, infrastrukture itd., kao i veci broj sporazuma, ali svakako
da je najznacajniju paznju javnosti izazvao Predlog zakona o posebnim uslovima
za realizaciju projekta izgradnje stanova za pripadnike snaga bezbednosti ili,
kako ga ve¢ popularno nazivaju, leks specijalis za gradnju jeftinih stanova.

Poceo bih hronoloski, dakle, od zakljucka Vlade Srbije od novembra
2017. godine kada je formirana Komisija za pripremu predloga projekta
izgradnje stanova za pripadnike snaga bezbednosti. Ve¢ decembra 2017. godine
Komisija je odrzala prvi sastanak. Zakljucak Vladine komisije je da je radi brze i
efikasnije realizacije neophodno izraditi poseban zakon kojim ¢e se urediti
uslovi, kriterijumi, nacin i postupak za realizaciju projekta izgradnje stanova za
pripadnike i to Ministarstva odbrane, VVojske Srbije, policije, BIA i Uprave za
izvrsenje krivicnih sankcija, a narocito utvrditi javni interes, urediti postupak
eksproprijacije, propisati obaveze ucesnika u postupku donosenja ili izmene
planskih dokumenata, odrediti nacin za uredivanje obaveza za uredenje
gradevinskog zemljista, uredenje postupka pribavljanja gradevinskog zemljista,
resavanje imovinskopravnih odnosa na zemljistu unutar stambenog kompleksa i
izvan stambenog kompleksa u funkciji stambenog kompleksa.

Zatim, uredenje postupka pribavljanja svih akata za izgradnju objekata
unutar stambenog kompleksa, vrsta postupaka koji se primenjuju za izbor
projektanta, vrsioce tehnic¢ke kontrole, izvodaca radova, vrsenje projektantskog i
stru¢nog nadzora i tehnickog pregleda objekata. Zatim, nac¢in finansiranja i
izgradnje stambenih objekata i komunalne i ostale infrastrukture, uslove i
kriterijume za izgradnju i kupovinu stanova za potrebe pripadnika snaga
bezbednosti, najvisu prodajnu cenu stana po metru kvadratnom, kao i sva ostala
pitanja od znacaja za realizaciju projekta izgradnje stanova za pripadnike snaga
bezbednosti.

Ako imamo u vidu znacaj, a narocito odgovornost posla koji pripadnici
snaga bezbednosti obavljaju, ako pritom imamo u vidu da je najveci broj
neresenih stambenih potreba upravo medu tom kategorijom, odnosno medu
pripadnicima snaga bezbednosti, ako tome jos dodamo znacaj za bezbednost
¢itave zemlje, onda je sasvim jasno koliko je vazno da usvojimo ovaj predlog
zakona. Pritom, kao sto smo rekli u raspravi, ovaj problem nije od juce, ovaj



problem ne datira od juce, ovaj problem datira decenijama unazad i niko ga nije
resavao, bar ne u onoj meri u kojoj je to bilo potrebno. Toliko o ovim
strucnjacima prekoputa koji su, toboze, lamentirali nad stanjem pripadnika
bezbednosnih snaga, a nista nisu ucinili dok su vrsili vlast.

Sta je vazno ista¢i? Za realizaciju ovog projekta, kako smo i ¢&uli,
odluceno je da u prvoj fazi na izabranim lokacijama u Sest gradova bude ukupno
izgradeno 1.578 stanova i to u Beogradu i Novom Sadu po 400, Nisu 188, Vranju
190, Kraljevu i Kragujevcu po 200 stanova. To bi bila, ponavljam, prva faza.
Utvrdeno je da je u ovih sest gradova moguce izgraditi 5.203 stana ukupno.
Procenjena finansijska sredstva za izgradnju ovih stanova iznose 64.335.000 evra
bez PDV-a, a u ovaj iznos ukljuceni su troskovi komunalnog opremanja
predlozenih lokacija, odnosno izgradnja nedostajucée infrastrukture.

lako je ve¢ receno, nije lose ponoviti, cena izgradnje stana iznosi 500 evra
po metru kvadratnom u protivdinarskoj vrednosti na dan zaklju¢enja ugovora,
bez PDV. Kupoprodajnu cenu stana na svakoj pojedinacnoj lokaciji odreduje
investitor, odnosno prodavac stana, a ne moze biti visa, odnosno ne moze biti u
Iznosu visem od 500 evra.

Ko moze da ostvari ovo pravo, pravo na kupovinu stana pod povoljnijim
uslovima? Dakle, zaposlena lica na neodredeno vreme u navedenim drzavnim
organima, kao i lica raniji pripadnici snaga bezbednosti koji su pravo na penziju
ostvarili u jednom od tih drzavnih organa. Osnovni uslov je da ta lica nemaju
trajno reseno stambeno pitanje ili je neodgovarajuce reseno. Prioritet za kupovinu
stana imaju lica koja nemaju trajno reseno stambeno pitanje u odnosu na lica sa
neodgovaraju¢im stanom.

Treba istaci i da pravo na kupovinu stana ne mogu ostvariti lica pripadnici
snaga bezbednosti, kao ni ¢lanovi domacinstva koji su od dana stupanja na snagu
ovog zakona otudili nepokretnost koju su imali u svojini na teritoriji Srbije ili na
teritoriji bivsih republika SFRJ.

Ko je c¢itao Predlog zakona, a neki poslanici nisu ¢itali, kako smo videli,
mogao je da vidi i predvidenu strukturu buducih stanova. Garsonjera je povrsine
do 32 m2, jednosoban stan do 36 m2, jednoiposoban stan do 46 m2, dvosoban
stan do 54 m2, dvoiposoban stan do 62 m2, trosoban stan do 70 m2, troiposoban
do 83 m2 i cetvorosobni do 92 m2, uz napomenu da je pripadnik snaga
bezbednosti koji ostvari pravo na kupovinu stana u skladu sa ovim zakonom u
obavezi da ostane u radnom odnosu u organu u kome je ostvario to pravo
narednih deset godina od dana zaklju¢enja ugovora o kupovini stana, osim lica
kome prestane radni odnos ostvarivanjem prava na penziju u tom vremenskom
periodu i ne moze otuditi stan kupljen u skladu sa ovim zakonom u roku od deset
godina. Kada je re¢ o licima ranijim pripadnicima snaga bezbednosti koja su
stekla penziju u navedenim drzavnim organima a koja su ostvarila pravo na
kupovinu stana pod povoljnijim uslovima, ne mogu otuditi takav stan u roku od
deset godina od dana zaklju¢enja ugovora o kupovini stana.



Iz svega ovoga se jasno vidi da su postavljeni vrlo fer i pravedni uslovi, da
je cilj da se spreci svaki vid potencijalne zloupotrebe, kao i to da je intencija da
se zaista otpocne sa trajnim resavanjem ovog znacajnog pitanja za Srbiju. Raduje
me sto se prvi radovi po sprovedenim postupcima za izbor najpovoljnijih
izvodaca i vrsilaca strucnog nadzora ocekuju ve¢ tokom leta ove godine, dakle
krajem avgusta. Kao sto smo c¢uli, lokacije u nekoliko navedenih gradova su
spremne, a uveren sam da ¢e u najskorije vreme u svih Sest gradova biti usvojeni
neophodni planski dokumenti po kojima ¢e se graditi ovi stanovi.

Kona¢no, verujem da se svi slazemo sa tim da je gradevina privredni
zamajac i da utice i na ostale privredne grane, tako ¢e i ovaj zakon imati efekat
pre svega na domaca, ali 1 na strana privredna drustva i preduzetnike, ali i na
drzavne organe Republike Srbije i jedinice lokalne samouprave. Ne moram da
napominjem koliki ¢e uticaj imati na pripadnike snaga bezbednosti jer ¢e svi pod
jednakim uslovima moc¢i da rese svoju stambenu potrebu po veoma povoljnim
uslovima.

Kada je re¢ o Predlogu zakona o izmenama i dopunama Zakona o plovidbi
I lukama na unutrasnjim vodama, tu bih istakao potrebu za resavanjem statusa
velikog broja nelegalnih sljunkara na obalama vodnih puteva Srbije. Trenutno ih
je oko 150 i u statusu su privremenih objekata.

Ovaj predlog zakona predvida postepeno resavanje ovog zaista velikog
problema koji bez sumnje opterecuje ovu privrednu delatnost, s obzirom na to da
je pravni status privremenih deponija sljunka i peska ureden Zakonom o
planiranju i izgradnji i da on propisuje rok od sest godina, koliko traju
privremene gradevinske dozvole, kao prelazni rok za postepenu prelokaciju na
zvani¢na lucka podrucja.

Dalje, Predlog zakona predvida da jedinice lokalne samouprave utvrduju
na kojim se ta¢no lokacijama mogu nalaziti privremene deponije sljunka i peska,
kao i da ¢e one izdavati privremenu gradevinsku dozvolu na osnovu izdatog
privremenog odobrenja koje izdaje Agencija za upravljanje lukama.

Za one privremene deponije sljunka i peska koje ne budu obuhvaéene
odlukama jedinica lokalne samouprave, predvidena je mogucnost preseljenja na
lucka podrucja koja su ve¢ utvrdena ranijim planovima ili ¢e biti utvrdena u
skladu sa prostornim planovima.

Budu¢i da su procene da se godisnje pretovari oko cetiri miliona tona
Sljunka i peska, nakon usvajanja ovih izmena zakona oc¢ekivani prihod na osnovu
naplate lucke takse iznosi¢e oko 600.000 evra, dok ¢e ukupni generisani prihodi
od svih taksi i naknada biti preko dva miliona evra.

Kada je re¢ o Predlogu zakona o Zeleznicama, stekli su se uslovi za
donosenje novog zakona 0 zeleznici nakon primene vazeceg zakona i nakon
sagledavanja neophodnih potreba za odredenim izmenama, pre svega u smislu
primene direktive Evropskog parlamenta i Saveta, kojim se uspostavlja
jedinstveno evropsko Zzelezni¢cko podrucje, odnosno potrebe da se poboljsa



efikasnost zelezni¢kog sistema Srbije, integrisanje u trziste transportnih usluga i
integracija srpskih zeleznica u zelezni¢ki sistem u Evropskoj uniji.

Razdvajanjem delatnosti upravljanja javnom Zzeleznickom infrastrukturom
i delatnosti obavljanja prevoza u zeleznickom saobracaju nakon 14 godina
preduzeli smo znagajne korake u reformi Zeleznica. Osnivanjem Drustva za
upravljanje zeleznickom infrastrukturom ,,Infrastruktura zeleznice Srbije* a.d.,
Drustva za Zeleznicki prevoz putnika ,,Srbija voz* a.d. i Drustva za zeleznic¢ki
prevoz robe ,,Srbija kargo“ a.d. postigli smo razdvajanje nacina i modela
finansiranja, zatim jasno definisanje koliko se sredstava izdvaja za koju namenu,
dakle ve¢u odgovornost i vecu efikasnost.

Stoga se moze reci da je to bio dobar potez i da su rezultati veé¢ vidljivi.
Medutim, ako imamo u vidu da je zeleznica vitalni deo transportnog sistema
Srbije, da je efikasnost zelezni¢kog sistema uslov za konkurentno trziste
prevoznih usluga, da Zelimo bolje regulisanje trzista zeleznic¢kih usluga, da
podignemo kvalitet usluga Zelezni¢kog prevoza robe i putnika, neophodno je
unaprediti ovaj sistem kroz donosenje novog zakona.

Ja bih zastao ovde zbog vremena poslanic¢ke grupe, a siguran sam da ¢emo
se kroz raspravu dotaci i ostalih vaznih tema koje tretiraju ovi predlozi zakona.
Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Markoviéu.

Sada nastavljamo po redosledu narodnih poslanika prema prijavama za rec¢
u zajednickom nacelnom jedinstvenom pretresu.

Rec¢ ima narodni poslanik Muamer Zukorlic.

MUMAER ZUKORLIC: Dame i gospodo narodni poslanici, na samom
pocetku zelim uputiti srdacne cestitke svim pripadnicima islama ovde u Narodnoj
skupstini kao i svim pripadnicima islamske zajednice Srbije, a posebno svim
muslimanima u Sandzaku, zbog nastupaju¢eg meseca Ramazana koji veceras
pocinje, sa zeljom da ga provedu u postu, predanosti Bogu i da kroz te ibadete
postignu zeljene duhovne i moralne efekte.

Sto se tice zakona koji su pred nama, izuzetno su vazni. Posebno smo
zainteresovani za set zakona o saobracaju. Svakako su najbitniji oni koji se
odnose na bezbednost gradana i cenimo da su ovim predlozima napravljeni vrlo
znacajni iskoraci u tome pogledu, ali ne mogu da ne pomenem puteve koje narod
ve¢ zove putevi smrti. To su putevi Novi Pazar — Sjenica i Novi Pazar — Tutin,
gde ucestalo imamo pogibije i stradanja putnika. Istina, raduje ucestalo
najavljivanje konac¢nog resavanja ovih putnih pravaca, investiranja i njihove
izgradnje. Raduje me i poslednji susret u Istanbulu na najvisem vrhu i jos jedno
potpisivanje memoranduma iako bih konac¢no zeleo da imamo i operativni
iskorak.

Usputno bih postavio pitanje, jer nisam do kraja razumeo, po mojoj
informaciji, taj memorandum jeste obuhvatio ova dva putna pravca, ali nije
obuhvatio put Sjenica—Tutin, a u zadnje vreme smo u medijima imali informaciju



kako ¢e se najpre krenuti sa izgradnjom puta Tutin i Sjenica, pa da li se radi o
nekoj gresci ili nejasno¢i, voleo bih da dobijem za to odgovore. Svakako, u ovom
domu sam govorio o zeleznici U Sandzaku i ne bih to da ponavljam, a i ve¢ su
neke kolege na to podsetile. Ono s§to bih podsetio jeste investicija zaobilaznice
oko Novog Pazara, koja je zapoceta jos pre punih 11 godina. Uradeno je svega
nekoliko stotina metara. To su zapoceli tada jos premijer Kostunica i ministar
Ugljanin sa velikim najavama, medutim nakon 11 godina nemamo ozbiljan
nastavak tih radova, pogotovo ne zavrsetak.

Pitanje na koje ponovo zelim da skrenem paznju, a koje sam postavio
Vladi ovde kada smo imali pitanja Vladi, a i zbog ¢injenice da resorna ministarka
nije bila prisutna, naime, nelegalno prikupljanje sredstava od gradana na
podrucju Novog Pazara, Tutina i Sjenice. Dakle, radi se 0 milionskim iznosima u
evrima koji su prikupljani od strane aktivista mesnih zajednica, opstina, gradskih
sluzbi. Negde imamo priznanja da su prikupljana, negde nemamo. Nakon te moje
diskusije meni se javilo, odnosno nama i stranci pravde i pomirenja, javilo se na
desetine gradana, neki su nam c¢ak dostavili i spiskove, neki ¢ak i neke priznanice
itd. Dakle, radi se o veoma bitnom pitanju, veoma velikoj kriminalnoj radnji i
zloupotrebi. Nisam jos dobio odgovor. Potrebno je ne samo imati odgovor, veé
hitno krenuti sa istraznim radnjama i procesuirati jednu takvu zloupotrebu.

Vidite, kada nesto neko radi u ime mesne zajednice, opstine, gradske
uprave, bilo kog drzavnog organa, to se za gradane na terenu zove drzava.
Izuzetno je vazno precizno utvrditi odgovornosti i procesuirati onoga ko je kriv i
onoga koji se bavio tim kriminalnim radnjama. Zato c¢utanje Vlade i resornog
ministarstva mislim da nije dobro. Moje su informacije da se to radilo na nizim
nivoima i zato bi bilo jako vazno da se to sto pre rasvetli.

Podsecam, radi se o tome da su ljudi u ime vlasti na nivoima mesne
zajednice, opstine i grada skupljali novac od gradana na spiskove, negde davali
priznanice, negde bez ikakvih priznanica, navodno za finansiranje puteva. Negde
je izgradeno nesto od puteva, ministarka se ¢udi i ja sam se ¢udio dok nisam
o¢ima video i dobio na desetine takvih svedocenja. Molim vas da ovo sto pre
rasvetlite. Hvala.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

(Dragan Vesovi¢: Poslovnik.)

Rec¢ ima dr Dragan Vesovi¢, povreda Poslovnika.

Izvolite.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.

Mislim da ste povredili ¢lan 107. Poslovnika o radu Skupstine, gde je
govornik na sednici Narodne skupstine duzan da postuje dostojanstvo Narodne
skupstine.

Dakle, i malopre je kolega Enis i sada cenjeni kolega Zukorli¢ spomenuo
Sandzak. U Ustavu Republike Srbije to je Raska oblast. Ja se inace pridruzujem



Cestitkama koje je uvazeni kolega Zukorli¢ pripadnicima muslimanske vere u
Republici Srbiji uputio povodom pocetka meseca ramazana, zelim da ga provedu
u miru, veselju i da ih Bog okrepi, ali to moze da bude u Raskoj oblasti i u Srbiji.
Sandzak po Ustavu Republike Srbije ne postoji. Kao sto postoji bosnjacki jezik
na koga se kolege pozivaju, ovo ne postoji. Molio bih vas da vodite racuna o
dostojanstvu ovog doma. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Vesoviéu.

Doktor Bacevac je jos jutros to uradio i cestitao.

Sto se tice primene odredenih termina, smatram da nisam prekrsio
Poslovnik. Dakle, sloboda govora u Parlamentu, tako da nema problema, mislim
da i nije bila namera prethodnog govornika da uvredi na bilo koji nacin ovaj
cenjeni dom.

Da li Zelite da se Narodna skupstina izjasni u danu za glasanje? (Ne.)
Hvala vam puno.

Povreda Poslovnika, Muamer Zukorli¢.

MUAMER ZUKORLIC: Clan 106. Dakle, Zelim da skrenem paZnju na
krsenje Poslovnika u pogledu nepostovanja ustavnih odredbi, ¢ime se direktno
atakuje na pripadnika drugacije nacionalne ili verske zajednice, u ovom slucaju
nacionalne zajednice, sugerisuci ili insistiraju¢i na oduzimanju prava da se govori
svojim jezikom, da se koriste pojmovi i reci iz svog maternjeg jezika.

Svakako da nije tesko primetiti da kolege iz stranke od koje smo culi ove
primedbe i sami ne postuju ovaj princip. Malopre smo culi jedan turcizam —
javasluk, dakle, od javas, sto znaci sporo. Svakako da nije to jedini pojam koji
oni koriste i zato bih ja od njih trazio, ukoliko ho¢e da pociste sandzak kao
pojam, onda neka krenu od Karadorda, pa neka Karadorde ne bude kara, neka
bude Crni Porde, pa Karaburma nek ne bude Karaburma nego crna burma, pa
Dor¢ol nek ne bude Doréol nego cetiri puta, pa Kalemegdan nek ne bude
Kalemegdan nego tvrdava, odnosno prostor tvrdave itd., mogli bismo da
nabrajamo jako dugo. Ne radi se o principu i ambiciji da se pocisti jezik od reci
koje imaju poreklo iz neke druge kulture, ve¢ se jasno radi izvesnim virusima
netrpeljivosti, ne bih da kazem Sovinizma, ali i na to zaudara, pa bih zamolio
kolege iz Dveri da se ustegnu od takvih stavova. Hvala.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Apsolutno sam siguran da dr Vesovié¢ nije imao losu nameru i mislim da
ovu raspravu o administrativnim jedinicama, geografskim odredenjima odredene
teritorije mozemo da ostavimo za neki okrugli sto ovde u Skupstini.

Kolega Zukorli¢u, da li Zelite da se Narodna skupstina izjasni u danu za
glasanje? (Ne.)

Kolega Bosko Obradovi¢, po kom ste vi osnovu?

BOSKO OBRADOVIC: Povreda Poslovnika.

PREDSEDAVAJUCT: Izvolite.



BOSKO OBRADOVIC: Postovani predsedavajuéi, po ¢&lanu 108,
Poslovnika koji ste vi prekrsili, vi bi trebalo da brinete o redu na sednici Narodne
skupstine, odnosno da se o0 tome starate.

Kolega Muamer Zukorli¢ mora da razume da, koliko god on ima pravo da
jednu administrativnu jedinicu unutar drzave Srbije zove kako njemu padne na
pamet, po turskom vojnom administrativnom terminu Sandzak, okupatorskom,
tako i mi imamo pravo da podsetimo javnost i vas da tako nesto ne postoji, da
smo se mi oslobodili turskog ropstva, da tamo postoji Raski upravni okrug unutar
administrativne podele drzave Srbije i nikakav Sandzak.

Dakle, nista ovde nije sporno. Mi smo ovde kolege iz skupstinskih klupa,
normalno komuniciramo, postujemo razlicite vere i nacije, sporimo se oko toga
obavezu jeste da postujemo teritorijalnu celovitost i administrativnhu podelu
unutar Republike Srbije. Nikakvih sandzaka ovde vise nema, niti ¢e ih ikada biti.
Niti ¢e ih ikada biti. Ovo je drzava Srbija i u tom smislu mi imamo veoma
negativno sec¢anje na period turskog ropstva ovoga naroda, koje je trajalo vise
stotina godina.

Ja bih zamolio gospodina Zukorli¢a, koga postujem i cenim, da kada
govori 0 ovoj izuzetno osetljivoj materiji, ne izaziva veoma losa secanja srpskog
naroda na period kada smo robovali pod Turcima, kada su nam deca odvajana od
majki i odvodena u janicare, kada smo nabijani na koceve, kada smo na svaki
drugi nacin proziveli nesto sto nije trebalo da se desi. Dakle, u tom smislu nas
sandzak na to asocira, na tursku vojnu upravu i mi se zbog toga bunimo protiv
tog termina.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Obradoviéu.

Hajde mi da nastavimo, da iskoristimo to sto nam je ministarka
Mihajlovi¢ tu, da govorimo o putevima, o zeleznici i drugim aspektima koje
podrazumevaju zakoni.

Siguran sam da kolega Zukorli¢ isto nije imao losu nameru.

Da li zelite da se Narodna skupstina izjasni u danu za glasanje?

(Ne.)

Nastavljamo sa radom.

Rec im prof. dr Zorana Mihajlovi¢.

Izvolite.

ZORANA MIHAJLOVIC: Hvala.

Nekoliko dodatnih informacija vezano za rehabilitaciju i rekonstrukciju
puteva u Raskoj oblasti. Ovo sto ste vi rekli da nije Memorandumom predvidena
rehabilitacija Sjenica — Tutin, tu ste u pravu, zato sto jos uvek nismo imali
potpuno spremnu projektnotehnicku dokumentaciju, samo delimi¢no, i zbog toga
mi ho¢emo... Inace, sve §to radimo radimo tako da imamo dokumentaciju i onda
kre¢emo u bilo kakve vrste memoranduma, ugovora itd. Medutim, delegacija je,



izmedu ostalog, i dalje tu i upravo mislim da su danas i u Sjenici i u Novom
Pazaru.

Znaci, ono sto se sigurno radi, i vrednost toga je minimum 100 miliona
evra, dakle, jesu Aljinovi¢i, ako sam pogresila izvinite za tacno ime, Sjenica —
Novi Pazar, Novi Pazar — Tutin, to je ono s§to radimo. U tom memorandumu je
pored ovoga jos jedan vazan veliki infrastrukturni projekat, a to je pitanje auto-
puta izmedu Beograda i Sarajeva. To je takode kompanija sa kojom ¢emo vrsiti
procene investicione vrednosti ovog puta i sa srpske strane, ali isto tako i sa
bosanske.

Inace, zasto je ovo vazno i nije pitanje ovde samo boljeg odrzavanja koje
¢e biti u narednom periodu, potpuno sam sigurna, na svim putevima u Srbiji, pa i
U ovoj oblasti, jeste to sto se upravo ovim novim zakonom o putevima neke stvari
menjaju. Menjaju se stvari koje su vezane za sam proces odrzavanja, menjaju se
nacini kako ¢e se vrsiti kategorizacija puteva. Zaista smo imali jedan dZzumbus,
rekla bih, na teritoriji lokalnih samouprava, kada govorimo o tome sta je koja
kategorija i koji put je u pitanju, u zavisnosti od toga onda i nadleznost ko Vvrsi
odrzavanje itd. To je prvo, jedna stvar.

Druga stvar, za vasu informaciju, posle 27-28 godina, prosle godine mi
smo nalozili raspisivanje tendera za odrzavanje puteva u Srbiji. Ranije je to bilo
na osnovu ugovora koji su postojali od 1992, 1993. godine, pa su se onda svake
godine aneksirali i onda se tako nesto Srbija, u odnosu na kompanije koje su
vrsile odrzavanje, delila. Sada to vise nije tako. Sada se odrzavanje 3.000
kilometara puta vrsi na osnovu snimanja, raspisivanjem javnog poziva. Mi ¢emo
I za ostalih 16.000 kilometara raspisati javni poziv u toku ove godine. To vam
govorim zbog toga sto se pokazalo da na osnovu toga mi imamo i nize troskove
odrzavanja, imamo bolje kompanije koje to rade. Tac¢no je javnim pozivom
odredeno kakva to kompanija treba da bude, kakvu opremu treba da ima da bi
uopste mogla da se bavi procesom odrzavanja. To govorim zbog toga sto se u
pravu. Dakle, ovde je potrebno mnogo vise odrzavanja i ne samo da se uradi
rehabilitacija i rekonstrukcija, nego kada to zavrsimo da se onda zaista godisnje
vodi racuna na pravi nac¢in o putevima, jer nama se cesto desi na teritoriji Srbije
da smo zavrsili nesto, tako je bilo prethodnih 20-ak godina, zavrsi se
rehabilitacija i rekonstrukcija, a onda posle toga ko odrzava ili ne odrzava i onda
imamo jos vecu stetu.

Sto se ti¢e ove druge stvari koju ste rekli, skupljanja nekog novca od
strane mesnih zajednica, mi zaista o0 tome nismo upoznati. Vi bar imate kontakt
sa Ministarstvom, imate i drzavnog sekretara. Molim vas, dajte informacije.
Odmah ¢e se reagovati. Postoje institucije u ovoj drzavi. Dakle, svakako ¢e se to
videti zasto i kako, tim pre sto postoje jasna pravila i procedure kako se ulaze u
puteve, kako se gradi i kako se vrsi njihova realizacija. Podseticu vas da se
nekada ranije desavalo da ministri produ nekim delom Srbije i da prakti¢cno
naloze ili naruce izgradnju nekog puta bez ijednog papira. To se zaista vise ne



desava. Ako postoji neki problem, bi¢e resen, pretpostavljam, na nekom
lokalnom nivou. Ali mi ¢emo ga resiti, dajte nam informacije. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, potpredsednice Vlade.

Rec¢ ima narodni poslanik Nenad Bozi¢.

Nije prisutan.

Rec¢ ima narodni poslanik dr Muamer Bacevac.

Izvolite.

MUAMER BACEVAC: Uvazena ministarko i uvazene kolege narodni
poslanici, pred nama su jako vazni zakoni. Sam institut i sama Evropska unija je
nastala na boljem povezivanju i boljoj saradnji najrazvijenijih drzava Evrope.
Njihova Zelja da se putevima bolje uvezu i da svoje industrije bolje uvezu dovela
je do Evrope kakvu imamo. Drago mi je sto vi prenosite taj trend kod nas. Puno
toga se radi u Srbiji. Razvija se Koridor 10, planirani Koridor 11 ¢e proci preko
Sandzaka i proci ¢e preko Pestera. To je velika stvar i za Srbe i za Bosnjake koji
zive U tom Kkraju i najbitnije je da ¢emo se uvezati sa centralnom Srbijom i
pokusati da zajedno prezentujemo nase proizvode svim stranim trzistima. To je
cilj i to je politika ove vlade.

Jako raduju memorandumi koje ste potpisali sa turskom firmom. Jeste
stanje puteva lose u Sandzaku. Bilo je stanje puteva i u Novom Pazaru
katastrofalno, ali moja politicka partija, koju predvodi Rasim Ljaji¢, uspela je da
za samo par godina izgradi 400 novih ulica u Novom Pazaru, a ove godine, za
informaciju nekima koji jos nisu ¢uli, nakon 11 godina, zapocinje, upravo vasim
novcem, 200 miliona dinara ste odvojili, nastavak izgradnje zaobilaznice oko
Novog Pazara i to je nesto sto treba pohvaliti. Vase ministarstvo dobro radi sa
onim sto ima i vase ministarstvo zaista daje impuls i, da kazem, jedan vetar u
leda svim gradanima Sandzaka koji zele dobrobit ovoj drzavi.

Ono sto je planirano je izgradnja i povezivanje sa Bosnom, u kojoj zive i
Bosnjaci i Srbi. Ono sto je planirano revitalizacijom puteva, koji su u o¢ajnom
stanju i Sto ¢e se vrlo brzo ostvariti zahvaljujuci upravo kvalitetnoj politici, jeste
brzi put Sjenica—Tutin, koji je pomenut i gde su dolazile i o kojem su razgovarale
odredene turske firme i ¢lanovi, njihovi predstavnici u ministarstvima saobracaja.
Ono sto se planira u revitalizaciji puteva Aljinovici — Sjenica — Novi Pazar, Novi
Pazar — Tutin, najbitnija stvar za gradene Sandzaka ili tog dela Srbije, kako god
hocete da ga zovete.

Evo, dobro me razumete na ¢istom bosanskom i to je nasa prednost. Nasa
je prednost sto zelimo, za razliku od drugih, da se bavimo izgradnjom i
unapredenjem ove zemlje a ne da dogovorenim konfliktima, izmisljenim temama
zamajavamo ljude. Krajnji je trenutak da poguramo ovu zemlju napred u ime
gradana koji su glasali za nas i to je nesto sto ova vlada ¢ini.

Podseti¢u, najvedi, i to je rekao predsednik ove drzave, javno se zahvalio,
najve¢i korak i najveca veza i najbolja karika u povezivanju ove zemlje sa
Turskom su bili Bosnjaci. Zaista mi je drago sto je predsednik Vuci¢ pohvalio



uticaj i delovanje gospodina Rasima Ljaji¢a na tom pravcu. Ja se zahvaljujem i
vama, jer ste i vi puno uradili i to je nesto sto dobro kreiranom politikom Vlade i
dobro kreiranom politikom koju predvodi gospodin Vu¢i¢ sa svojim kabinetom i
sa svojom vladom radite a $to je na interesu svih gradana i $to treba svi gradani
da podrze.

U tom smislu SDP ¢e podrzati sve vase predloZene zakone i radujemo se
svakom kilometru novog puta. Hvala vam jos jednom.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, doktore Bag¢evac.

Rec ima prof. dr Zorana Mihajlovic.

Izvolite.

ZORANA MIHAJLOVIC: Hvala na vasim regima.

Sa potpredsednikom Rasimom Ljaji¢em bili smo u Turskoj i imali zaista
vrlo uspesan put. Ono sto bih volela da vas informisem, kada govorimo, recimo,
0 Raskom okrugu, u opstinu Raska je u poslednje tri godine samo za odrzavanje
puteva ulozen 131 milion dinara. Opstina Novi Pazar — 360 miliona dinara,
opstina Tutin — 400 miliona dinara. Ovde govorim samo o redovnom odrzavanju.
Na to, pored redovnog odrzavanja postoji poja¢ano odrzavanje, postoje jos neke
dodatne stvari. Dakle, moze se reé¢i da je za svaku od ovih stvari bilo jos 20%
sigurno vise.

Ono §to je moja poruka i zato sam se i javila, to je da putevi pre svega
spajaju ljude bez obzira na to koje vere oni bili i potrebni su nam za razvoj i za
nova radna mesta. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, potpredsednice Vlade.

Re¢ ima narodni poslanik Aleksandra Cabraja.

Nije prisutna.

Rec¢ ima narodni poslanik Grozdana Banac.

Izvolite, koleginice.

GROZDANA BANAC: Hvala, predsedavajuci.

Postovani gosti, narodni poslanici, kao i uvazeni gradani, Predlog zakona
0 posebnim uslovima za realizaciju projekta izgradnje stanova za pripadnike
snaga bezbednosti treba da stvori osnovu za resavanje jednog znacajnog
problema koji postoji ve¢ decenijama i koji gotovo nikada nije dolazio u zizu
javnosti. Re¢ je o stambenom problemu nasih gradana koji su zaposleni u Vojsci,
Policiji i ostalim srodnim sluzbama, a ¢iji je odgovorni posao skopcan sa velikim
izlaganjem rizicima, pa i neposrednim opasnostima po zivot.

Priroda rada ovih sluzbi je takva da su zaposleni veoma vezani za potrebe
sluzbe koja od njih zahteva bespogovorno izvrsavanje postavljenih zadataka bez
obzira na vreme i mesto. Samim tim, pred ova lica postavlja se daleko vise li¢nih
problema koji se ticu porodi¢nog zivota, a medu njima je svakako jedno od
vaznijih stambeno pitanje. Cesta preseljenja i razli¢ita mesta sluzbovanja



onemogucavaju ova lica da se sku¢e u pravom smislu te reci, ve¢ je vec¢ina njih
osudena na najées¢e veoma duge statuse podstanarskog zivota. To dalje
negativno utice ne samo na stepen licnog zadovoljstva i motivisanosti za rad veé
i na zivote ostalih ¢lanova porodice tih zaposlenih i njihove dece.

Dodatni, jos bolniji problem predstavljaju tragicne sudbine onih
pripadnika nasih oruzanih snaga koji su se u momentu izbijanja ratova na
prostorima eks-Jugoslavije nasli na sluzbi u secesionistickim republikama pa je
odatle ve¢i deo morao da se iseli, ili po naredbi povlaci, tako da su morali da
spasavaju gole zivote sebi i svojoj porodici dolaze¢i u Srbiju, cesto bez igde
icega i dobijajuéi tzv. nuzni smestaj koji za pojedine od njih traje vec tri decenije,
najcesce u skromnom, neuslovnom prostoru.

Predsednik, gospodin Vuci¢, prepoznao je zajedno sa Vladom znacaj ovog
problema i po prvi put posle dugo vremena predlozili su konkretna resenja u cilju
njegovog postepenog eliminisanja. Zakonom se predvida da ¢e se stanovi
velicine od 32 do 92 metra kvadratna graditi prema tipskim projektima za
pripadnike Vojske, Policije, BIA i sudskih straza, a da ¢e sredstva za njihovu
izgradnju, kao i za komunalno i infrastrukturno opremanje obezbediti i finansirati
Republika Srbija. Lokalna samouprava ¢e imati duznost da obezbedi planska i
urbanisticka dokumenta i resenja o gradevinskoj dozvoli.

Clanom 10. Predloga zakona predvideno je da cena izgradnje ne moze biti
visa od 500 evra po metru kvadratnom, bez poreza na dodatu vrednost, a da bi se
postigla takva cena u ¢lanu 14. navedeno je da se prvenstveno koriste proizvodi
svojih domacih proizvodaca u u¢eséu od najmanje od 80%. Resorno ministarstvo
¢e na osnovu svojih podzakonskih akata odrediti ko ima pravo na kupovinu ovih
stanova, a zatim sa Republikom Srbijom kao investitorom sklapati ugovor o
kupovini stana. Potencijalni kupac ¢e zakljucenjem ugovora na sebe preuzeti
obavezu da najmanje jos deset godina ostane u radnom odnosu u organu u kome
radi, odnosno da deset godina ne¢e mo¢i da ga otudi, a da ako prekoraci ovo
ogranicenje onda ¢e biti duzan da isplati razliku izmedu ugovorene cene i trzisne
cene u tom mestu.

Mislim da nije potrebno naglasavati pozitivne efekte ovako postavljenog
sistema stanogradnje. S jedne strane, izgradnjom stanova postié¢i ¢e se ekonomski
efekti, pocev od davanja znacajnih poslova gradevinarskoj industriji, preko
naplate poreza do povecanja bankarskih aktivnosti i davanja kredita.

Jos su vazniji oni efekti koji se ne mogu lako kvantifikovati, odnosno koji
se mere srecom i zadovoljstvom pojedinaca koji su resili jedan od svojih glavnih
zivotnih problema i egzistencije. Takav ¢ovek ¢ée biti spremniji da ima vise
potomstva iza sebe i da na teskim i odgovornim duznostima daje svoj maksimum
od ¢ega celo drustvo moze da ima samo Kkoristi.

U tom smislu li¢no bih apelovala da Vlada u nekoj perspektivi, koliko
nam to finansijske mogucnosti dopustaju, ovakve programe prosiri i na sve



mlade brac¢ne parove jer mi smo jednu ovakvu inicijativu ve¢ imali 2000. godine
ali ona usled dejstva razlicitih okolnosti, nazalost, nije realizovana.

Mislim da bi trebalo osmisliti programe i naci nacina da se po svaku cenu
pomogne i mladim bra¢nim parovima na selu da se lakse okuce, jer je na nasim
selima starost i dotrajalost stambenog fonda veoma velika, a to, pored svih
ostalih negativnih ¢inilaca, dodatno utice da mladi napustaju seoska podrucja.

U svakom slucaju, uverena u prednost ovakvog zakonskog resenja, moja
Poslanicka grupa Partija ujedinjenih penzionera podrzace ovaj zakon, kao i ostali
set zakona koje budete predlozili. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala vama.

Rec¢ ima narodna poslanica Olena Papuga.

Izvolite.

OLENA PAPUGA: Postovani predsedavajuci, postovana ministarko,
saradnici Ministarstva, uglavnom svoj govor u vremenu koje imam posveticu
zakonu o zeleznici i zakonu o putevima.

U svim obrazloZenjima ste naveli da se zakoni donose iz jednog razloga, a
to je zbog pridruzivanja EU i uskladivanja sa evropskim zakonima. Razlog
donosenja novih zakona je poboljsanje efikasnosti Zeleznickog sistema u
Republici Srbiji, citiram vasa obrazloZenja: ,,Zbog EU koja je otpocela proceduru
za ujedinjenje zeleznica zemalja EU u jedinstveni sistem, pri cemu ovde nije re¢
0 ostvarivanju jedinstvene evropske Zeleznice, nego o jedinstvenim i efikasnim
uslovima za saobracaj, bez prepreka i diskriminacije bilo kog ucesnika“.

Ho¢u da navedem samo jedan primer Vojvodine, koja je do 1990. godine
izgledala ovako: VVojvodina u periodu izmedu dva svetska rata imala je najguséu
mrezu pruga u Evropi. Zeleznica je tada imala presudan uticaj na ekonomski i
socijalni razvoj u Evropi, a stepen razvijenosti evropskih regiona tada se
iskazivao duzinom Zzelezni¢kih pruga na 10.000 stanovnika. Vojvodina i
Slovenija su tada bile na istom nivou ekonomske razvijenosti, s tim da je
Pokrajina prednjacila u Zeleznickom saobracéaju, poljoprivredi i prehrambenoj
industriji.

Godine 1990. zeleznica je centralizovana bez ikakvog ekonomskog
kriterijuma. ZTO Novi Sad postala je samo sekcija novog preduzeéa, a na terenu
je doslo do otudivanja i razvlacenja imovine nevidenih razmera. Recimo, odneto
je oko 100 km visokonaponske elektricne mreze, koja je bila pripremljena za
elektrifikaciju pravca Subotica—Sombor—Bogojevo, a ne zna se kuda je odneto 30
km potpuno novih sina.

Mrak je pojeo i kompjuterski sistem iz Subotice i Novog Sada. Odvuceno
je bez ikakve evidencije na stotine vagona i lokomotiva, sve sto je bilo novo i
valjano. Vojvodina je 80-ih godina medu prvima u ondasnjoj Jugoslaviji uvela
nultu fazu informacionog sistema za elektronsko pracenje vozova, sa
kompjuterima u Novom Sadu i Subotici, a to se sada navodi kao velika novina.



Dok je postojala ,,Zeleznica Vojvodine* i dok se o prugama i stanicama
brinulo u Vojvodini, imali smo i pruge i uredene Zeleznicke stanice. Sada
Vojvodina nema nista, a kako se prazni, mozda ¢e se potpuno ugasiti lokalne
pruge a ostace Vojvodinom da prolazi samo brzi voz za Budimpestu.

Danas u Vojvodini ima 1.750 km pruga. Dve su koridorske: Beograd—Sid,
Beograd-Subotica. Dve su magistralne: Subotica—Sombor-Bogojevo i Beograd—
Pancevo-Vrsac. Na 400 km pruga ne odvija se saobracaj, dok se na 350 km
zeleznicki saobracaj odvija povremeno i po potrebi.

Upravlja¢ Zeleznickom infrastrukturom ima obavezu da odrzava trajno i
kvalitetno zeleznicke pruge. To je Akcionarsko drustvo ,,Infrastruktura Zeleznice
Srbije*, koje je 100% u vlasnistvu Republike Srbije. Znaci, u opisu poslova sve
ove poslove obavlja ovo akcionarsko drustvo, a ono treba da odrzava
gradevinsku elektrotehni¢ku infrastrukturu. To preduzeée je 2017. godine
ostvarilo prihod od naplate naknade od Zelezni¢kih prevoznika oko d&etiri
milijarde dinara.

Da li u ove objekte koje odrzava ovo preduzece spadaju Zzeleznicke
stanice? Naime, stanje Zelezni¢kih stanica je manje-vise katastrofalno. Na
primer, Zelezni¢ka stanica Novi Sad, koja je izgradena 60-ih godina proslog
veka, bila je pojam lepote i funkcionalnosti. Danas su se u hol stanice uselili
golubovi. Nekada je imala digitalni sat i monitore sa redom voznje, a danas nema
nista od toga. To je jedan prljavi objekat, a sto je najgore, nema pokretne
stepenice, pa se putnici muce sa prtljagom kako bi izasli na peron. Ova stanica je
prvi objekat koji vide svi posetioci ,,Egzita“, a i drugi putnici koji dolaze u Novi
Sad.

U odgovoru na moje pitanje koje sam vam postavila naveli ste da ¢e ta
zeleznicka stanica biti rekonstruisana u okviru rekonstrukcije pruge Beograd—
Budimpesta. Pitam vas — da li ¢e to biti samo Sminka ili ¢e se ovaj objekat
ozbiljno rekonstruisati, u skladu sa modernim tehnickim resenjima kakva postoje
sirom Evrope?

Sli¢na situacija je i sa stanicama u mestima izmedu Subotice i Beograda.
Lep i savremeni voz prolazi kroz stanice koje su neokrecene, ispisane grafitima,
iz oluka visi drvece itd. Kakvo je stanje sa sanitarnim ¢vorovima, ¢ekaonicama
itd.? Imam jednu sliku koju su mi poslali iz Sremske Mitrovice sa zeleznicke
stanice, gde je zimi pukla kanalizaciona cev i hol stanice je danima bio prekriven
fekalijama. 1li na primer, pojavio se i problem visine perona u stanici u Zmajevu,
gde putnici ne mogu da udu u voz jer peron nije prilagoden pragu. Sveukupno, to
ostavlja ruznu sliku 0 nama.

U Programu obnove i ozZivljavanja Zeleznicke infrastrukture od 2017. do
2021. godine navodi se da je zbog nedovoljnih sredstava za odrzavanje doslo do
pogorsanja tehni¢kog stanja sistema u celini, pa su pojedina postrojenja dovedena
u kriti¢éno stanje. Samo na 3,6% pruga je moguce razviti brzinu preko 100 km na
sat.



Drastican je primer Savski most u Beogradu, na kome voz juri brzinom 8-
10 km na sat. Kada je izvrsena provera, pouzdanost i bezbednost ovog mosta?
Putnici ve¢ instinktivno prestaju da govore i razgovaraju kada prilaze tom mostu
— znam, putujem tim vozom pa znam kako se putnici ponasaju — jer se plase sta
¢e se desiti.

Upada u oc¢i da je na deonicama koje se planiraju zavisno od obezbedenja
sredstava izostalo povezivanje Novog Sada kao pokrajinskog centra, dok i njega
ne ukinu sa drugim gradovima, tako da Vojvodani vise ne mogu da otputuju iz
Novog Sada u Panc¢evo ili Vrsac, nego iz Novog Sada moraju da dodu u Beograd
pa da odavde putuju u neka vojvodanska mesta.

U obrazlozenju Predloga zakona navodite da autonomne pokrajine i
lokalne samouprave mogu biti ukljuc¢ene u finansiranje odrzavanja zeleznicke
infrastrukture, regulisanje saobrac¢aja i finansiranja javnog prevoza za pruge za
koje su zainteresovane. Pitam vas — da li su lokalne samouprave spremne ovog
momenta da preuzmu pravo upravljanja i finansiranja, jer ne mogu da ispune sve
zakonske procedure, odnosno nemaju ni sredstva, ni adekvatne kadrove, ni
potrebne dozvole, sertifikate? A sta ako se desi da moja opstina Kula, iz koje
dolazim, prihvati da vodi i gazduje prugom na svojoj teritoriji, a susedni Vrbas to
ne prihvati; da li ¢e putnici tu da presedaju ili da idu peske od Kule do Srbobrana,
jer ne¢e moc¢i i¢i vozom do Vrbasa?

Da li to znaci da ¢e se stvoriti mogucnost da ¢e se formirati preduzecée
,.Zeleznice Vojvodine*, koje je nekada postojalo, jer kako se drugagije ukljugiti u
organizovanje i regulisanje saobrac¢aja?

Drugi zakon o kome ¢u da govorim je zakon o putevima, o kome se danas
malo govorilo, a uglavnom ¢u govoriti 0 vetrozastitnim pojasevima. U Srbiji su
vetrozastitni pojasevi nicija briga, a do reakcije drzave dolazi samo onda kada se
dese smetovi ili neka elementarna nepogoda.

Sadnja zastitnih drvoreda je zaboravljena praksa. Postojeci drvoredi se uz
puteve seku i ne vodi se racuna o obnavljanju posecenih drvoreda. Posebna je
situacija u Vojvodini. U proslosti su putevi u Vojvodini bili Sti¢eni gustim
drvoredima koji su imali vise zastitnih funkcija, zastita od snega u zimskim
mesecima, u letnjim zastita od sunca i visokih temperatura, a istovremeno i
zastita ratarskih useva, koja je bila potrebna zbog zastite zemljista od erozije.

Vojvodina je i dalje najmanje posumljen region Evrope, sa nepunih 7%
povrsine pod sumama, dok standardi predvidaju minimalnu posumljenost od
14%. Prema procenama stru¢njaka i njihovim upozorenjima u prethodnih
nekoliko godina, Vojvodini nedostaje 130.000 hektara suma. Autonomnoj
pokrajini se poverava kao povereni posao drzavne uprave vrsenje inspekcijskog
nadzora nad primenom odredbe ¢lana 87. Predloga zakona o putevima.

Ovakvo resenje polazi od sli¢ne situacije koju nalazimo u primeni Zakona
0 sSumama, gde inspekcijski nadzor vrsi Ministarstvo preko sumarskog inspektora



itd., a autonomnoj pokrajini poverava se vrsenje inspekcijskog nadzora nad
primenom zakona za sumska podrucja na teritoriji AP.

Medutim, zeleni pojas uz puteve nije u fokusu interesovanja nijednog
resora, pa je LSV dala amandman kojim definisemo obaveze podizanja i
odrzavanja vetrozastitnih pojaseva i nadamo se da ¢ete usvojiti ovaj amandman
uvazavajuci specificnosti situacije u Vojvodini.

Jos jedno pitanje, odnosi se ipak na Zakon o putevima. Pitam vas — kada
¢e poceti izgradnja Fruskogorskog koridora? Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, koleginice.

Rec ima prof. dr Zorana Mihajlovic.

Izvolite.

ZORANA MIHAJLOVIC: Hvala na vagim pitanjima. Nekako vi i ja uvek
razgovaramo o Fruskogorskom koridoru. To je zaista vrlo vazan koridor i vi
znate svakog trenutka dokle smo stigli. Onda pretpostavljam da znate da je
potpisani i Memorandum sa kineskom kompanijom o tome da se krene u
realizaciju, odnosno u razgovore o komercijalnom ugovoru. Vlada Republike
Srbije, zajedno sa pokrajinskom vladom, formirala je radnu grupu pre mozda par
meseci i sada poc¢injemo, u toku narednih mesec dana, da pregovaramo i da
razgovaramo sa kineskom kompanijom, pre svega o komercijalnom ugovoru,
dakle o uslovima i nacinima kako ¢emo raditi Fruskogorski koridor.

Nije to, naravno, jedini koridor na kome mi radimo. Imamo tu dalje i
nastavak, ali oko Fruskogorskog koridora ja ocekujem da bismo zaista morali
ove godine da ve¢ imamo spremljen ugovor.

Sto se tice dalje zakona o putevima, pitali ste vezano za zastitne pojaseve i
tu ste potpuno u pravu, ali u ¢lanu 86. ili 87. mi smo to predvideli ovde u
predlogu zakona -—upravlja¢ javnog puta duzan je da obezbedi zastitu javnog
puta i saobracaja na tom putu na mestima podloznim odronjavanju ili izlozenim
sneznim Nanosima, bujicama, jakim vetrovima i sada tako dalje, da ne ¢itam.

U svakom sluc¢aju, pogleda¢emo amandman. Sve §to moze da pospesi i da
ucini boljim ovaj zakon, mi ¢emo to i uraditi.

E sada, ja bih se malo vise vratila na samu zeleznicu, buduc¢i da ste i vi 0
tome dosta govorili. Ne bih da ponavljam uopste o tome koliko toga jeste
uradeno. Nemoguce je ne videti. Postoje neke stvari koje su zaista ucinjene u
oblasti rekonstrukcije, rehabilitacije i reformisanja zeleznickih preduzeca.

Ono sto je, recimo, novina ovim zakonom o zeleznici, jeste da mi
uvodimo krivicno delo za osteéenje zeleznicke infrastrukture. Svi smo mi
svedoci sta se desavalo poslednjih godina. Nekako kao da je navika bila
unistavati vozove. To vise ne¢e moci da bude i verujem u stvari da necée vise biti
tako, budu¢i da sada i zakonom propisujemo kriviécno delo ako do toga bude
doslo, i naravno, bi¢e mnogo vise kazne nego sto je to bilo.

Kada govorimo o samim prugama i lokalnim samoupravama, da li one
mogu da finansiraju itd., naravno da jedan deo njih koji je zainteresovan to i



moze da radi. Recimo, mi imamo ugovor o poslovno-tehni¢koj saradnji na
unapredenju Zeleznickog putnickog saobracaja na relaciji Subotica—Kikinda—
Subotica duzine 87 kilometara. Vrednost ugovora je pet miliona dinara. Zatim
imamo Ugovor o medusobnim pravima i obavezama upravljaca infrastrukture i
lokalnih samouprava za redovno odrzavanje pruge Vrbas—Kula—Sombor 52
kilometara. VVrednost ugovora je 10 miliona dinara.

Ono sto je samo jedan, rekla bih, stub reformisanja Zeleznice jeste da tamo
gde postoji jasan interes jedinice lokalne samouprave krenemo u razgovore i da
taj trosak bilo odrzavanja ili odnosa sa upravljaéem regulisemo zajedno sa
jedinicom lokalne samouprave.

Pored toga, postoji nekoliko okruga i okvirna procena sredstava za
minimalno godisnje odrzavanje tih pruga. Ne bih sada citala, najvec¢i deo jeste
upravo na teritoriji Vojvodine. Verujem da ¢e u narednom periodu biti mnogo
vise ugovora u tom smislu, jer mi stalno razgovaramo sa lokalnim
samoupravama i one u svojim budu¢im budzetima, odnosno u novim budzetima i
pripremaju takve stvari.

Zeleznicke stanice — u zakonu o Zeleznicama, ono $to je novina, jeste da
su mnoge usluge sada mnogo jasnije i detaljnije definisane. Jedna od njih jeste
pitanje Zeleznic¢kih stanica, jer, na kraju, pocetak i kraj svakog putovanja vozom
pocinje i zavrsava se upravo na zelezni¢koj stanici.

Moram reéi da su do prosle godine dve ili tri Zeleznicke stanice bile samo
rekonstruisane za prethodnih sedam godina. To je podatak koji smo mi zatekli
pocetkom prosle godine. Svake godine zadatak ,,Infrastrukture* i ,,Srbija voza“
jeste da naprave planove koje Zeleznicke stanice mogu iz svojih sredstava dalje
da rekonstruisu. To nije nikakva sminka i to nije samo farbanje neke stanice da bi
to tog trenutka izgledalo dobro, nego se zna kako moraju da izgledaju takve
stanice. Ove godine objekti zelezni¢ke stanice koji su planirani za sanaciju su
prvo Novi Sad izmedu ostalog, zatim Mladenovac, Vranje, Vrnjacka Banja,
Lapovo, Sevojno, Bor i Nis. To su stanice koje ¢e biti rekonstruisane, uredene
onako kako treba da izgledaju moderne stanice.

Drago mi je da ste primetili, jer kada ste pricali o stanicama, vi ste rekli —
prode jedan lep i savremen voz, a onda imamo stanicu koja je losa. Tu ste u
pravu. To je ono sto je, izmedu ostalog, jedan od rezultata. Mi smo poceli da
kupujemo vozove, kupujemo lokomotive, stavljamo ih na sve one deonice koje
smo rehabilitovali ili rekonstruisali. Idu novi vozovi, cisti vozovi, uredeni
vozovi, kao i nove lokomotive, samim tim i te stanice moraju da izgledaju
moderno, onako kako je to po svim evropskim standardima. To bi za sada bilo
sve na vasa pitanja.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Re¢ ima narodni poslanik Olena Papuga.

OLENA PAPUGA: Kratko ¢u.



Na neki nacin ste potvrdili ono sto sam rekla da ¢e u VVojvodini postojati,
da ¢e prolaziti samo brzi voz za Budimpestu, da ¢e jednostavno lokalne pruge da
se ugase, jer u Vojvodini ¢e se samo Novi Sad rekonstruisati, mislim, zelezni¢ka
stanica u Novom Sadu, i nista vise od toga.

Oko tih kazni, ne znam kako ¢ete to izvesti, oko unistavanja zeleznickih
stanica. To me nekako interesuje. Na primer, taj zakon o putevima je predvidao
te vetrozastitne pojaseve, ali stari zakon. Ne znam da li je neko bio kaznjen ko je
unistavao te vetrozastitne, unistavao drvece, sekao drvece pored puteva. Bojim se
da ¢e i sada biti isto tako.

Kazem, LSV je dala dobre amandmane i mislim da bismo unapredili i
Zakon o putevima i Zakon o Zeleznicama, pa vas molim da to jos jednom
pogledate, jer smo to dali iz najbolje namere.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec ima prof. dr Zorana Mihajlovic.

ZORANA MIHAJLOVIC: Sad moramo ipak malo detaljnije zato §to
prosto niste u pravu. Ako bismo posmatrali teritoriju Republike Srbije, onda
najvisa vrednost investicija u oblasti zeleznickog transporta, pa i drumskog
saobracaja jeste upravo na teritoriji Vojvodine. I mi pricamo o tri milijarde evra
investicija trenutno koje se realizuju na teritoriji Vojvodine. To je prva stvar.

Druga stvar, ne znam odakle bilo kome ideja da ¢emo mi sad samo da
rekonstruisemo zeleznicku stanicu Novi Sad. Pa valjda je prirodno i logic¢no,
sami ste rekli koliko je znacajna, da ¢emo prvo poceti od nje. Valjda je normalno
da ¢emo onu koja je najveca, vrlo znacajna, centar administrativni i pokrajine, da
¢emo Kkrenuti to da rekonstruisemo. Dakle, zato ide u 2018. godini Novi Sad. Ne
pocinje i ne zavrsava se zivot 2018. godine. Imaju sve naredne godine ispred nas.
Mi planiramo u naredne tri godine da zavrsimo sa rekonstrukcijom svih
zeleznickih stanica koje imamo na teritoriji Republike Srbije.

Kada govorite o brzoj pruzi Beograd—Budimpesta, sad ne razumem. Jeste
li vi protiv toga ili ste za to? Ja mislim da je odlicno i od Beograda do
Budimpeste imamo brzu prugu, ali to nije jedina pruga na kojoj se radi i koja se
rekonstruise. Trenutno vam ide, izmedu ostalog, rekonstrukcija pruge Pancevo—
Orlovac—Zrenjanin, na primer.

Ne postoji nijedan deo Srbije koji mi zelimo da izopstimo ili zelimo da se
u njega nesto malo manje ulaze ili da se samo prolazi kroz neki grad. Pa kako bi
to bilo moguce? Novi Sad je administrativni centar i jednako vazan kao bilo koji
drugi grad u Srbiji. Da ne govorimo sada o Fruskogorskom koridoru, o
ulaganjima u puteve. Mi pricamo o blizu tri milijarde evra investicija na teritoriji
Vojvodine.

Ukoliko imate predloge i smatrate da je strateski vazan neki drugi deo,
dajte predloge, razmatra¢emo za narednu godinu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Veroljub Mati¢.



VEROLjUB MATIC: Zahvaljujem.

Gledajuci dnevni red, on mami, veliki broj tacaka dnevnog reda mami da
se 0 njima pri¢ca. Medutim, nije moguée 0 svemu pricati. Mislim da putevi
zasluzuju jednu ozbiljnu analizu, novi zakon o putevima. Ali ja ¢u kratko reéi o
putevima, pa ¢u na drugi predlog zakona da predem.

Taj odnos prema putevima i ministarstva i ,,Putevi® Srbije, mislim, prvo
izasli su u javnost jasno, glasno sta se radi, odnos prema putevima ali svih nivoa,
od auto-puta do lokalnih puteva do puteva u mesnim zajednicama, ¢ak i onog
najnizeg nekategorisanog puta. Pojavljuju se i ministar i direktor Puteva Srbije, s
obzirom na to da sam bio uc¢esnik toga, koji dosta brinu o putevima svih nivoa,
jer putevi su putevi, bez obzira na njihov znacaj, veli¢inu, potrebu, da li on sluzi
za medunarodni saobracaj, da li sluzi onoj najudaljenijoj kucéi u selu. Znaci, treba
brinuti o svim putevima, bez obzira na to $to to nije krajnja nadleznost ovog
nivoa drzave, ali jednostavno ima i sredina koje ne mogu da se ponesu sa tim
problemima, pa onda tu uskace drzava da pomogne na tim putevima. Zato moje
pohvale za odnos prema putevima i izgradnji, u onom delu koliko se izdvaja
sredstava za puteve.

Dalje, presao bih na, zato sto sam ja iz te oblasti pa valjda me to najvise i
privlaci, Predlog zakona o postupku upisa u katastar nepokretnosti i vodova.
Jednostavno, ja hoc¢u i sada da kazem zbog javnosti da je ovaj zakon, po mojoj
proceni, iako nisam pravnik u tom delu, ali mislim da je zakon sjajan. Mozda
jedan od najboljih i najkvalitetnijih zakona, koji nije veliki, nije opterecen,
jednostavan je, razumljiv, primenljiv.

Kada sam uzeo da ga procitam detaljnije, da se spremim za ovu javnu
raspravu, ja prakticno nisam imao prostora za nesto, jer najlakse se spremiti za
raspravu ako imate primedbu na nesto. Kada nemate primedbu, onda je tesko. Ja
prosto nemam primedbi i mislim da je ovo nesto sto pomera granice u jednoj
oblasti koja nije ni laka, ni zgodna za rad, ali je ona dovedena na lak nacin,
pojednostavljen nacin i ono je sto doprinosi razvoju ove drzave, privrede, javnog
sektora, a prvenstveno gradana.

Ono sto se vrlo cesto prigovara — zasto nije neko upisan u katastru
nepokretnosti itd., jednostavno i do sada su zakonski propisi govorili, odnosno
zakonski propis, odnosno Zakon o drzavnom premeru i katastru je govorio da je
imalac nepokretnosti obavezan da prijavi sve promene na svojoj nepokretnosti.
Jednostavno, nismo to prvo mi radili, pa se onda moze prigovarati dalje
nadleznom organu ili posebnoj organizaciji, odnosno Republickom geodetskom
zavodu.

Sadasnji Predlog zakona, gde ja kazem da nemam gotovo nijednu
primedbu, on opisuje tok postupka u katastru nepokretnosti i tu je prvenstveno
uveden onaj status sluzbenosti. Od 1. jula 2018. godine notari, odnosno javni
beleznici su u obavezi da kroz elektronsku postu, odnosno elektronski salter,
dostavljaju odredenu dokumentaciju Republickom geodetskom zavodu, odnosno



organizacionim jedinicama na teritoriji gde one dejstvuju, gde je prakti¢no
najveci broj isprava i §to se ti¢e javnog beleznistva, 1 §to se tice sudova, i Sto se
tice drugih drzavnih organa koji donose takva akta, da ¢e prakti¢no svi u nekom
narednom periodu biti obavezni da ubrzaju dostavljanje takvih izvestaja.
Republicki geodetski zavod ¢e preko svojih organizacionih jedinica preduzeti
mere da to uzme u postupak i da sto pre resi.

Ono sto je na neki nacin do sada bila praksa, a sada posebno, jeste da ¢e
sluzbe za katastar nepokretnosti gledati da li su ispunjeni formalni uslovi za upis
nepokretnosti i vodova. Ovde se vodovi ne pominju, ali mislim da je to bitna
stvar i neka perspektiva i nesto §to ¢e nas terati da to moramo da radimo. Obi¢no
su vodovi sakriveni. Oni moraju negde biti ucrtani da bismo u datom momentu,
ako nam zatreba, rekli — da, u tom podzemlju se nalazi to, to, to itd. Zato je bitno
I to upisati, Sto se tice tehnickog dela, a sto se tice i pravnog dela ili upravnog
dela.

Dalje, rekao sam oko povezanosti sa e-salterima. Nesto sto treba naglasiti,
mislim da ovaj zakon govori, a to je ispravljanje gresaka. Greske su moguce,
desavaju se i postoji mogucnost ispravke greske na jedan lak nac¢in. Ako se utvrdi
da je napravljena greska, onda je lako mozete ispraviti. To je jedan veliki plus.
Pogotovo na imovini, nepokretnostima, gde smo svi mi pomalo osetljivi, neko
vise, neko manje, a mislim da smo svi osetljivi, a na kraju, i drzava je na to
osetljiva.

Dalje, obezbedena je drugostepenost, sto je jako bitno, sudska zastita, i ja
bih mozda rekao da su mnogi zakoni zakoceni u startu. Ovaj zakon nije zakocen.
On daje jednu Ssirinu, prostor za dobro funkcionisanje drzave, odnosno
Republickog geodetskog zavoda.

Ono sto se najvise postize jesu brzina i jednostavnost, a to posti¢i nije
lako, pogotovo sa novim zakonskim propisom koji se ovde nudi Skupstini na
usvajanje.

Sprovodenje ovog zakona vrsi¢e Republi¢ki geodetski zavod preko svojih
organizacionih jedinica, jedinica u gradovima i opstinama, odnosno popularno
katastara. Zbir katastara je prakticno Republicki geodetski zavod sa centralom i
rukovodenjem u centrali. Siguran sam da ¢e Republicki geodetski zavod preko
svojih organizacionih jedinica ovaj zakon dobro sprovesti, da ¢e radnici koji rade
u Republickom geodetskom zavodu ovako dobar zakon sprovesti u delo, gde ce
to biti jako vidljivo i za ovu nasu drzavu i za gradane.

Ono sto je, po meni, isto bitno i sto bih Zzeleo da kazem ovde, mozda nije
do kraja tema, ali ho¢u da kazem da u katastarskoj geodeziji svaki podatak,
apsolutno svaki podatak je trajan, bio on tehnicki, bio on pravni. Re¢i ¢u nesto
§to moze biti dobar primer. Ja volim da pricam kroz primere. Recimo, terenski
podatak, ukoliko je odraden u bilo koje vreme, on je uvek trajan podatak i on se
uvek ostavlja. Resenje o promenama na nepokretnostima i upis prava na
nepokretnostima uvek su trajni. Ovde ne postoji nesto sto se iskljucuje pet



godina, deset godina itd. Svi podaci su trajni. Zato je ovo bitna oblast sa dobrim
zakonskim propisima. Jednostavno, mislim da ¢e se pomeriti ozbiljno u svim
delovima u ovoj drzavi. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima prof. dr Zorana Mihajlovié.

Izvolite.

ZORANA MIHAJLOVIC: Dragi poslani¢e, hvala na ovim re¢ima,
posebno kada govorimo o katastru. To je zaista jos jedna preostala vazna oblast
koju moramo da resimo.

Zelela bih takode da informisem, pretpostavljam da to vecina vas zna, mi
smo u drugom stepenu imali oko 26.000 neresenih predmeta koji su samim tim
dirali jos najmanje 40.000 ljudi, zato sto su bili nereseni dugi niz godina, jos od
nekih devedesetih. Mi sada pricamo o prepolovljenom broju. To je ono sto je
katastar uspeo da uradi za prethodnih gotovo godinu dana, ali bas zbog toga mi
¢emo sada imati situaciju da ¢e se upis u katastar u odnosu na ovaj zakon, vrsiti u
roku od pet dana. To je jedna stvar. A druga stvar je da vise zaista nece biti da se
ide na nekoliko saltera, pa kada krenete prvo u katastar, pa posle toga dalje u
Poresku upravu, pa se vracate kada upisete itd. Toga vise neée biti. Sada imamo
javnog beleznika koji ¢e prakti¢no to obavljati za nas, odnosno za svoje stranke.

Takode, pominjali ste ha samom pocetku puteve. Jedan podatak koji je
javan, jeste da je recimo, prihod od putarine 2017. godine u odnosu na 2013.
godinu, pricamo o putarini na auto-putevima, povecan za 42 miliona evra. To se
desilo ne zato sto je neko odjednom odlucio da ide kroz Srbiju, nego zbog toga
Sto je Srbija pocela da zavrsava mnogo brze i efikasnije svoje projekte u
putevima, pre svega auto-putevima, i mi Smo na taj rezultat ponosni. Ocekujemo
I ove godine rekordni broj automobila na Koridoru 10, odnosno na auto-putu.
Tako da hvala, verujem da ¢emo ovaj zakon usvojiti i da ¢emo ga, nakon toga,
Sto pre i realizovati. Hvala.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Balsa Bozovi¢. Nije prisutan.

Zahvaljujem se prof. dr Zorani Mihajlovi¢ i njenom timu na posvecenosti i
saradnji i svim narodnim poslanicima.

Nastavljamo sa radom sutra u 10.00 ¢asova. Hvala svima.

(Sednica je prekinuta 18.55 ¢asova.)



